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VORWORT

Liebe Leserinnen und Leser,

ich freue mich lhnen die Ausgabe 4/2014 des ,GB — Der griine Bote
Ubersenden zu kénnen.

Besonders aufmerksam machen mdochte ich Sie auf den Beitrag von
Rogge zur Streitigkeit um die Domain bag.de. Eichelberger berichtet
Uber die aktuelle Entscheidungspraxis zum Gemeinschaftsmarken-
recht im 3. Quartal 2014.

Ich wiinsche Ihnen viel SpaB bei der Lekture.

Mit besten GrifRen aus Jena
Ihr

Prof. Dr. Volker Michael Janich
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A. BEITRAGE |

NAMENSSCHUTZ FUR DOMAINS — ANMERKUNG ZU
LG KOLN, URT. v. 26. 8. 2014 — 33 O 56/14 —
BAG.DE"

von RA Dr. Clemens Rogge”™

Die Bundesrepublik Deutschland erstritt
vor dem LG Kéln das Recht auf die Domain
www.bag.de flur das Bundesarbeitsgericht,
nachdem der Inhaber dieser Domain, ein
Domainhandler, nicht bereit war, diese
Domain abzugeben.

Mit Erfolg konnte sich die Bundesrepublik
auf Namensschutz berufen. Nach der Ent-
scheidung des LG KéIn genie3t die Bundes-
republik Deutschland nicht nur fur ihren
eigenen Namen, sondern auch fir die Na-
men ihrer Einrichtungen, hier fur den Na-
men ,Bundesarbeitsgericht* Namensschutz
nach 8 12 BGB. Namensschutz bestehe
auch fur die Abkurzung ,,BAG“, denn diese
werde seit 1955 benutzt und werde inzwi-
schen gemeinhin als Abktrzung fur ,,Bun-
desarbeitsgericht* verstanden.

Der Namensschutz umfasse das Recht auf
die alleinige Nutzung der Domain
www.bag.de, weil diese Domain von je-
mandem gehalten wurde, der sich seiner-
seits nicht auf solch einen Namen oder
diese Abkurzung berufen konnte, sondern
nur Domainhéandler war.

Der Domainhéndler konnte sich mit dem
Einwand, die Buchstabenkombination wer-
de kommerziell als englischer Begriff ,,bag”
fur Tasche verstanden, sei deshalb fur Ta-
schenhersteller, die mit ,bag“ eine Website
betreiben wollen, interessant und durfe

" Die Entscheidung ist im Volltext abgedruckt in
GB 2014, 192 (diese Ausgabe).

" Dr. Clemens Rogge ist Rechtsanwalt bei
Reiners Rogge Rechtsanwalte, Dusseldorf.

ihm nicht entzogen werden, nicht durch-
setzen.

Das LG Kd&ln setzt mit der Entscheidung die
standige Rechtsprechung zum Domainkon-
fliktrecht fort: Naturliche und juristische
Personen konnen fir ihre Namen und Be-
zeichnungen ihrer Einrichtungen, wenn sie
sehr bekannt und unverwechselbar sind
und Ublicherweise nur auf diese Person
oder Institution hindeuten, aus § 12 BGB
Unterlassung und Ubertragung einer na-
menskennzeichnenden Domain mit der
Top-Level-Endung .de verlangen, die ein
Anderer registriert hat, ohne prioritare ei-
gene Namensrechte vorzuweisen. Tragen-
de Gesichtspunkte fur den Unterlassungs-
und Ubertragungsanspruch sind die Zuord-
nungsverwirrung und die Namensanma-
Bung durch den Verletzer.

Bereits in der Entscheidung ,krupp.de* des
OLG Hamm aus dem Jahr 1998 (4 U
135/97) wurde herausgearbeitet, dass ein
bekanntes Unternehmen herausragenden
Namensschutz genieRt und die Ubertra-
gung dieser pragnanten Domain verlangen
konnte von einem Domaininhaber, dessen
Firma zwar sogar ebenfalls ,Krupp“ ent-
hielt, aber nicht bekannt war. Es entspricht
seither standiger Rechtsprechung, dass
Personen bzw. Unternehmen fur ihren Na-
men oder ihre Geschaftsbezeichnung,
wenn sie so bekannt sind, dass der Ver-
kehr damit diese Person bzw. dieses Un-
ternehmen verbindet, das Recht auf die
entsprechende Domain haben, sofern sich
der in Anspruch genommene Domaininha-
ber nicht seinerseits auf Namens- oder
Markenrechte berufen kann und die Do-
main daflr zeitlich prioritar in Benutzung
genommen hat (vgl. die umfassende Dar-
stellung bei Hoeren, Internetrecht, 2014,
2. Kapitel). Die prioritdre Domaineintra-
gung begrundet also keine bleibenden
Rechte, wenn durch sie in die Namens-
und Kennzeichenrechte bekannter Unter-
nehmen eingegriffen wird. Dem Unterneh-
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men mit Uberragender Namensbekanntheit
steht vielmehr ein Recht auf Ubertragung
der Domain, die diesen Namen benutzt, zu.
Das hat der BGH auch deutlich im Fall
.shell.de* zugunsten der Deutsche Shell
GmbH entschieden (BGH, Urteil vom 22.
November 2001 — | ZR 138/99 —, BGHZ
149, 191-206). Die Verwendung eines
Kennzeichens/Namens eines herausragend
bekannten Unternehmens in Form einer
wortidentischen Domain durch den Domai-
ninhaber stellt demnach eine Beeintrachti-
gung der Kennzeichnungskraft des bekann-
ten Zeichens nach & 14 Abs. 2 Nr. 3
bzw. § 15 Abs. 3 MarkenG und eine Verlet-
zung der Namensrechte des bekannten
Unternehmens nach 8 12 BGB dar, dies
sogar dann, wenn der Domaininhaber
selbst einen solchen Namens- oder Fir-
menbestandteil hat, aber mit diesem nicht
bekannt ist. Es gilt nach der BGH-
Rechtsprechung der Grundsatz: Wenn der
eine Namenstrager eine Uberragende Be-
kanntheit geniet und der Verkehr seinen
Internet-Auftritt unter diesem Namen er-
wartet, der Domain-Inhaber hingegen kein
eigenes besonderes Interesse gerade an
dieser Internet-Adresse aufgrund seines
bekannten Namens dartun kann, dann
kann der Domain-Inhaber, der den Namen
des bekannten Unternehmens in der Do-
main nutzt, verpflichtet sein, diese Domain
abzugeben und eine andere Domain flr
sich registrieren zu lassen, die einen unter-
scheidenden Zusatz tragt.

Diese in den Folgenjahren weiter ausdiffe-
renzierte standige Rechtsprechung ist aus-
fuhrlich aufbereitet im BGH-Urteil vom
6. 11. 2013 (Az. | ZR 153/12, GRUR 2014,
506-508, GB 2/2014, 89), in welchem der
Saarlandische Rundfunk erstritt, dass ihm
gegen den Inhaber der Domain www.sr.de
aus § 12 BGB ein Recht auf Loschung der
Domain zusteht. Auf diese Entscheidung
nimmt auch das LG Kéln in der hier be-
sprochenen Entscheidung zu www.bag.de
mehrfach Bezug.

Die Domain www.bag.de wurde friher vom
Handelsverband BAG — Bundesarbeitsge-
meinschaft der Mittel- und GrofR3betriebe
des Einzelhandels e.V. (BAG) innegehalten,
nach dessen Auflosung im Jahr 2009 aber
abgegeben und seitdem nicht mehr von
einem werbenden Unternehmen, das diese
Abklrzung besitzt, aktiv benutzt. Der Do-
mainhandler, der sie zuletzt hielt, hatte
keine eigenen Namensrechte mit der Ab-

kurzung BAG, auf die er sich berufen konn-
te. Daher war er nicht schutzwirdig.

Aus der Entscheidung des LG Kéln kann
nicht geschlossen werden, kinftig seien
weitere derartige Rechtsdurchsetzungen
der Bundesgerichte zu erwarten und bald
seien alle Bundesgerichte mit ihrem jewei-
ligen Kirzel unter .de zu erreichen. Die
Inhaber der Domains www.bgh.de,
www.bsg.de, www.bfh.de kénnen sich —im
Gegensatz zu einem bloBen Domainhandler
— auf lange bestehende eigene Namens-
rechte berufen, die jeweils so abgekirzt
werden, sie haben die genannten Domains
seit langem in Benutzung. Daher steht
ihnen aus der friheren Benutzung das pri-
oritare Namensrecht auf die Domains zu.
Zudem spielt das Argument der Auffind-
barkeit, das in den frihen Gerichtsent-
scheidungen noch wichtig war, angesichts
der von jedem Internetnutzer heutzutage
praktizierten Suche Uber die bekannten
Suchmaschinen, die die gesuchte Seite
sofort zeigen, gar keine Rolle mehr.
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AUS DER RECHTSPRECHUNG DES EUGH UND DES
EUG ZUM GEMEINSCHAFTSMARKENRECHT IM 3.
QUARTAL 2014

von PD Dr. Jan Eichelberger, LL.M.oec.

I. Zu den Anforderungen an das natio-
nale Kennzeichenrecht iSd. Art. 8 Abs.
4 GMV

EuGH, Urt. v. 10. 7. 2014 — C-325/13 P
und C-326/13 P — Peek & Cloppenburg
Dusseldorf/HABM

Peek & Cloppenburg Dusseldorf meldete
das Zeichen ,Peek & Cloppenburg“ als Ge-
meinschaftsmarken an. Dagegen erhob
Peek & Cloppenburg Hamburg Widerspri-
che, gestutzt auf die geschaftliche Be-
zeichnung ,Peek & Cloppenburg” (Art. 8
Abs. 4 GMV iVm. 88 5 Abs. 2, 6 Abs. 3, 15
Abs. 2 MarkenG). Die Widerspruchsabtei-
lung gab diesen statt und wies die Anmel-
dungen zurtick. Die dagegen gerichteten
Beschwerden der Anmelderin (P & C Dus-
seldorf) blieben erfolglos (R 53/2005-1 und
R 262/2005-1), ebenso die Klagen vor dem
EuG (T-506/11 und T-507/11).

Nach Art. 8 Abs. 4 GMV steht einer Ge-
meinschaftsmarkenanmeldung ein nationa-
les Kennzeichen ,von mehr als lediglich

ortlicher Bedeutung®, das seinem ,Inhaber
das Recht verleiht, die Benutzung einer
jungeren Marke zu untersagen®, entgegen.
P & C Disseldorf meint, Art. 8 Abs. 4 GMV
erfasse nur Kennzeichenrechte, mit denen
die Nutzung der Marke im gesamten Ho-
heitsgebiet des betroffenen Mitgliedstaates
untersagt werden kénnten. Dies folge in
erster Linie aus einer autonomen Ausle-
gung des Satzteils ,wenn und soweit
dieses Kennzeichen seinem Inhaber das
Recht verleiht, die Benutzung einer junge-
ren Marke zu untersagen®, hilfsweise aus
dem Begriff ,mehr als lediglich o&rtliche
Bedeutung“. Ein solches bundesweit gel-
tendes Recht habe P & C Hamburg nicht
(vgl. dazu BGH GRUR 2010, 738 — Peek &
Cloppenburg I; GRUR 2011, 623 — Peek &
Cloppenburg Il; GRUR 2013, 397 — Peek &
Cloppenburg 111).

Der EuGH folgt dem nicht. Art. 8 Abs. 4
GMV kodnne nicht dahin ausgelegt werden,
dass sich das Untersagungsrecht auf das
gesamte deutsche Hoheitsgebiet beziehen
muss, um die Anmeldung der in Rede ste-
henden Gemeinschaftsmarke zu verhindern
(Rn. 50).

[51] Wie sich aus dem Wortlaut und der Syste-
matik von Art. 8 Abs. 4 [GMV] ergibt, gibt diese
Bestimmung dem Inhaber eines Kennzeichens,
der die in den Rn. 47 und 48 des vorliegenden
Urteils genannten Voraussetzungen erfullt, nur
dann die Moglichkeit, sich der Eintragung einer
Gemeinschaftsmarke erfolgreich zu widerset-
zen, wenn die Benutzung dieses Kennzeichens
im geschaftlichen Verkehr von mehr als ledig-
lich ortlicher Bedeutung ist. Es handelt sich
dabei um eine eigenstandige Voraussetzung,
die anhand des Unionsrechts zu beurteilen ist

L1

[52] Insoweit hat der Gerichtshof bereits fest-
gestellt, dass das fur den Widerspruch geltend
gemachte Zeichen, um die Eintragung einer
Gemeinschaftsmarke verhindern zu konnen,
tatsachlich in hinreichend bedeutsamer Weise
im geschéftlichen Verkehr benutzt werden und
eine mehr als lediglich ortliche geografische
Schutzausdehnung haben muss, was bedeutet,
dass die Benutzung, wenn das Schutzgebiet
dieses Zeichens als nicht ortlich angesehen
werden kann, in einem bedeutenden Teil dieses
Gebiets erfolgen muss [...].

[53] Mit der eigenstandigen Voraussetzung,
dass das betreffende Zeichen in bedeutsamer
Weise im geschéftlichen Verkehr benutzt wer-
den muss, zielt Art. 8 Abs. 4 [GMV] demnach
auf Zeichen ab, die auf dem relevanten Markt
tatsachlich und wirklich prasent sind [...], wéh-

rend diese Bestimmung in Bezug auf die geo-
grafische Schutzausdehnung des Zeichens nur
verlangt, dass sie nicht lediglich &rtlich ist.

[54] Im Wortlaut von Art. 8 Abs. 4 [GMV] deu-
tet nichts darauf hin, dass strengere Anforde-
rungen Anwendung finden sollen, wenn zwei
identische Zeichen im Gebiet eines Staates ge-
schitzt sind. In diesem Fall zu verlangen, dass
sich das in dem betreffenden Mitgliedstaat ge-
wahrte Recht, die Benutzung einer jlngeren
Marke zu untersagen, auf das gesamte betref-
fende nationale Hoheitsgebiet bezieht, wirde
die jeweiligen Inhaber daran hindern, die Ein-
tragung einer Gemeinschaftsmarke nicht nur
durch einen von ihnen, sondern auch durch
jeden Dritten zu verhindern, unabhangig davon,
ob die in Rede stehenden Zeichen auf ihrem
relevanten Markt tatsachlich und wirklich pra-
sent sind. Der eigenstandigen Voraussetzung,
dass das betreffende Zeichen in bedeutsamer
Weise im geschaftlichen Verkehr benutzt wer-
den muss, wirde damit die Wirkung genom-
men.

[55] Dariiber hinaus darf die Auslegung von
Art. 8 Abs. 4 [GMV] aus dem Blickwinkel einer
autonomen Auslegung dieser Verordnung und
unter Wahrung der Einheitlichkeit des durch sie
eingefiihrten Schutzsystems nicht in Abhangig-
keit davon variieren, wie die einzelnen Mitglied-
staaten eine Vorschrift der Richtlinie 2008/95
umgesetzt haben, selbst wenn man unterstellt,
dass sie im Wesentlichen Art. 8 Abs. 4 [GMV]
entspricht. Die Gemeinschaftsregelung fur Mar-
ken ist namlich ein autonomes System, das aus
einer Gesamtheit von Vorschriften besteht und
ihm eigene Zielsetzungen verfolgt und dessen
Anwendung von jedem anderen System unab-
héngig ist [...].

Il. Zum Eintragungshindernis des Ver-
stoRes gegen die offentliche Ordnung
oder die guten Sitten (Art. 7 Abs. 1 lit.
f GMV) — maRgebliche Verkehrskreise

EuG, Urt. v. 26. 9. 2014 — T-266/13 —
Brainlab/HABM

Angemeldet war das Wortzeichen ,,Curve*
fur medizintechnische Waren und Dienst-
leistungen. Das HABM wies den Eintra-
gungsantrag, gestutzt auf einen VerstoR
gegen die guten Sitten (Art. 7 Abs. 1 lit. f
GMV), sowie die gegen die Zurlckweisung
erhobene Beschwerde (R 2073/2012-4)
zurtick. Das Zeichen sei der Plural des ru-
manischen Wortes ,curva“, das soviel wie
~Prostituierte* oder ,Hure“ bedeute, in der
direkten Ansprache dem Gegeniber einen
sehr vulgaren Ausdruck kommuniziere und
vom Publikum als beleidigende und obsz6-
ne Aussage aufgefasst werde. Das Zeichen
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verletze daher das sittliche oder moralische
Empfinden weiter Verkehrskreise.

Die Anmelderin ist hingegen der Auffas-
sung, das Zeichen richte sich ausschlielich
an ein Fachpublikum aus Arzten, OP-
Personal sowie Verwaltungsmitarbeitern
eines Klinikums, die mit der Anschaffung
der beanspruchten Waren und der Vergabe
der beanspruchten Dienstleistungen be-
traut seien. Mangels offentlicher Werbung
begegne der Durchschnittsverbraucher der
angemeldeten Marke nur als Patient im
Operationssaal in einem Zustand, in dem
er sie nicht wahrnehmen kénne. Unabhan-
gig davon erreiche das ruménische Wort
Lcurve® nicht den fur die Versagung der
Eintragung als Gemeinschaftsmarke not-
wendigen Grad an Herabsetzung oder Be-
leidigung. So habe dieses Wort in den letz-
ten Jahren, insbesondere in Deutschland,
wo verschiedene Vereinigungen den ent-
sprechenden deutschen Ausdruck in ihrem
Namen benutzten, an Obszonitat verloren.

Das EuG folgt beiden Argumenten nicht.
Bei der Priufung des Eintragungshindernis-
ses des Art. 7 Abs. 1 lit. f GMV sei neben
den intendierten Verkehrskreisen auch auf
alle sonstigen Personen abzustellen, die
dem Zeichen, ohne an den genannten Wa-
ren und Dienstleistungen interessiert zu
sein, im Alltag zufallig begegnen (Rn. 19).
Dies seien hier auch nicht unmittelbar an-
gesprochene Personen (Rn. 21-24). Das
Zeichen wurde auch vom Reinigungsperso-
nal wahrgenommen sowie von Patienten,
die bei der Behandlung nicht notwendiger-
weise bewusstlos seien, ferner von War-
tungspersonal etc. Es sei anzunehmen,
dass angesichts des anst6Rigen Charakters
der angemeldeten Marke in der rumani-
schen Sprache, diese die Aufmerksamkeit
jeder mit ihr konfrontierten Person unmit-
telbar auf sich ziehen wird.

Fur die Beurteilung des Eintragungshinder-
nisses des Art. 7 Abs. 1 lit. f GMV konne
weder auf die Wahrnehmung des Teils der
mafgeblichen Verkehrskreise abgestellt
werden, der leicht Anstol? nimmt, noch auf
die Wahrnehmung des Teils dieser Kreise,
der unempfindlich ist, sondern es missten
die Kriterien einer vernunftigen Person mit
durchschnittlicher Empfindlichkeits- und
Toleranzschwelle zugrunde gelegt werden
(Rn. 28 mwNachw.).

[29] [Dlie angemeldete Marke [besteht] allein
aus dem Wort ,curve®, das in der rumanischen
Sprache der Plural des Wortes ,curva" ist, wel-
ches umgangssprachlich oder auf einer vulgaren
Sprachebene in erster Linie die Bedeutung ,,Hu-
re*“ oder ,Prostituierte“ hat und somit aus sich
heraus beleidigend und obszon ist, und nicht
nur, wie die Klagerin geltend macht, ge-
schmacklos. In Ermangelung besonderer Um-
sténde ist dieses Wort aus sich heraus geeignet,
bei jeder normalen Person, die es hort oder liest
und seine Bedeutung versteht, AnstoR zu erre-
gen [..].

[30] Ferner ist der Umstand, dass das entspre-
chende Wort ,Hure“ in Deutschland an Obszoni-
tat verloren haben soll, auch dann, wenn dieser
Umstand als wahr unterstellt wird, unerheblich
fur die Feststellung der Wahrnehmung des frag-
lichen Zeichens durch die mafRgeblichen Ver-
kehrskreise, bei denen es sich, wie oben in Rn.
15 ausgefihrt, um die rumanischsprachigen
Kreise in der Union handelt.

[31] Jedenfalls hat die Verwendung der deut-
schen Entsprechung des rumanischen Wortes
als Name einer Vereinigung von Prostituierten
oder fur deren internationalen Tag keine Aus-
wirkungen auf die Beurteilung des anstoRigen
oder beleidigenden Charakters der angemelde-
ten Marke, da die Benutzung des fraglichen
Wortes in der Gesellschaft, selbst in Presse oder
Literatur, nicht geeignet ist, seinen aus sich
heraus beleidigenden und obszénen Charakter
erheblich zu verringern [...].

[33] Diese Schlussfolgerung kann auch nicht
durch das Argument der Klagerin entkraftet
werden, wonach nicht ausgeschlossen werden
konne, dass das Publikum die angemeldete
Marke im Hinblick auf die von dieser Marke
erfassten Waren und Dienstleistungen als engli-
sches Wort auffasse.

[34] Zwar ist nach der Rechtsprechung bei der
Prufung eines VerstoRBes gegen die offentliche
Ordnung oder die guten Sitten auf die Marke
selbst abzustellen, d. h. auf das Zeichen in Ver-
bindung mit den Waren und Dienstleistungen,
fur die die Marke eingetragen werden soll [...].

[35] Die Art der von der angemeldeten Marke
erfassten Waren und Dienstleistungen, die im
Wesentlichen zum Bereich der medizinischen
Technologie und Informatik gehdren, kann im
vorliegenden Fall jedoch nicht ausreichen, um in
Frage zu stellen, dass diese allein aus dem Wort
~curve” bestehende und normalerweise in ge-
schriebener Form erscheinende Marke von den
mafgeblichen ruméanischsprachigen Verkehrs-
kreisen als ein Wort der ruménischen Sprache
wahrgenommen wird, das ihnen bekannt ist und
von ihnen verstanden wird und dessen Bedeu-
tungsgehalt beleidigend und obszén ist. Ferner
gibt es, wie oben in Rn. 24 ausgefuhrt worden
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ist, keine anderen Gesichtspunkte, mit denen
dargetan werden kénnte, dass die ruménisch-
sprachige allgemeine Offentlichkeit das fragliche
Zeichen als ein ausschlie3lich fremdsprachiges
Wort, insbesondere als das englische Wort ,,cur-
ve*, verstehen wird, und nicht in seiner offen-
sichtlichen und Ublichen Bedeutung im Ruméani-
schen.

I1l. Keine ,,Rechtskraft“ der Entschei-
dungen des HABM

EuG, Urt. v. 23. 9. 2014 - T-11/13 -
Tegometall International AG/HABM

Gegen die Anmeldung einer Gemein-
schaftsmarke war von der Rechtsvorgan-
gerin der Klagerin erfolglos Widerspruch
wegen Bestehens von Verwechslungsge-
fahr erhoben worden. Auch die Beschwerde
blieb erfolglos. Die Marke wurde eingetra-
gen. Dagegen stellte nunmehr die Klégerin
einen ebenfalls auf das Bestehen von Ver-
wechslungsgefahr gestutzten Antrag auf
Nichtigerklarung, der von der Nichtigkeits-
abteilung des HABM zuriickgewiesen wur-
de. Die Erste Beschwerdekammer wies die
dagegen erhobene Beschwerde wegen Un-
zulassigkeit zurtick (R 1522/2011-1). Die
geltend gemachten Grinde seien bereits
im Rahmen des Widerspruchsverfahrens
der Rechtsvorgangerin umfassend behan-
delt und zurtckgewiesen worden. Infolge
der Zurickweisung der dagegen eingeleg-
ten Beschwerde sei die Widerspruchsent-
scheidung endgultig und damit rechtskraf-
tig geworden; jeder spatere Antrag auf
Nichtigerklarung, der denselben Streitge-
genstand betreffe, sei somit unzuléssig.

Das EuG hebt den Beschluss der Be-
schwerdekammer auf. Die Entscheidung
einer Widerspruchsverfahrens steht einem
spateren Nichtigkeitsverfahren nicht ent-
gegen. Der Grundsatz der Rechtskraft,
nach dem der endgultige Charakter einer
gerichtlichen Entscheidung nicht in Frage
gestellt werden darf, findet auf das Ver-
haltnis zwischen einer Endentscheidung
Uber einen Widerspruch und einem Antrag
auf Nichtigerklarung insbesondere deshalb
keine Anwendung, weil die Verfahren vor
dem HABM Verwaltungsverfahren und kei-
ne gerichtlichen Verfahren sind und weil
die einschlagigen Vorschriften der GMV,
namlich Art. 53 Abs. 4 und Art. 100 Abs. 2,
nichts in diesem Sinne vorsehen (Rn. 12).

1V. Zur ,,Gleichbehandlung*“ im Eintra-
gungsverfahren

EuG, Urt. v. 14. 7. 2014 — T-404/13 —
NIT/HABM

Die Klagerin wendet sich gegen die Zu-
rickweisung ihrer Markenanmeldung. Das
HABM hatte fur das Zeichen ,,SUBSCRIBE“
fur die beanspruchten Waren und Dienst-
leistungen jegliche Unterscheidungskraft
verneint. Die Klagerin meint, das HABM
héatte entsprechende Voreintragungen be-
rtcksichtigen mussen. Das Recht auf ein
faires Verfahren und auch der Gleichbe-
handlungsgrundsatz (Art. 6, 14 EMRK)
wirden verletzt, wenn die Stellen des
HABM gleich gelagerte Falle ungleich be-
handelten und offenkundig unterschiedli-
che MafRlstdbe an die Prufung gleich gela-
gerter Gemeinschaftsmarkenanmeldungen
anlegten.

Das EuG tritt dem entgegen. Die Eintra-
gungsentscheidung des HABM ist keine
Ermessensentscheidung. Ob ein Zeichen
als Gemeinschaftsmarke eingetragen wer-
den kann, ist daher nur auf der Grundlage
dieser Verordnung in ihrer Auslegung
durch den Unionsrichter zu tGberprifen und
nicht auf der Grundlage einer friheren
Praxis der Beschwerdekammern (Rn. 47
mwNachw.). Nach den Grundsatzen der
Gleichbehandlung und der ordnungsgema-
Ben Verwaltung habe das HABM zwar die
zu &hnlichen Anmeldungen ergangenen
Entscheidungen zu bertcksichtigen und
besonderes Augenmerk auf die Frage zu
richten, ob im gleichen Sinne zu entschei-
den ist oder nicht, doch muss die Anwen-
dung dieser Grundsatze mit dem Gebot
rechtmafigen Handelns in Einklang ge-
bracht werden. Im Ubrigen misse aus
Grunden der Rechtssicherheit und gerade
auch der ordnungsgemaRen Verwaltung die
Prufung jeder Anmeldung streng und um-
fassend sein, um eine ungerechtfertigte
Eintragung von Marken zu verhindern.
Demgema&R musse diese Prufung in jedem
Einzelfall erfolgen. Die Eintragung eines
Zeichens als Marke hange namlich von
besonderen, im Rahmen der tatsachlichen
Umstande des Einzelfalls anwendbaren
Kriterien ab, anhand deren ermittelt wer-
den soll, ob das fragliche Zeichen nicht
unter ein Eintragungshindernis fallt (Rn.
48).
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B. ENTSCHEIDUNGEN

I. EUGH/EUG

zusammengestellt von PD Dr. Jan Eichelberger, LL.M.oec.

1. URHEBER- UND DESIGNRECHT

Vorabentscheidungsersuchen — Richt-
linie 2001/29/EG — Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte — Vervielfalti-
gungsrecht — Ausnahmen und Be-
schrankungen — Begriff ,Parodie‘ — Ei-
genstandiger Begriff des Unionsrechts
EuGH, Urt. v. 3. 9. 2014 — C-201/13 —
Vorabentscheidungsersuchen des Hof van
beroep te Brussel (Belgien) — Deck-
myn/Vandersteen

1. Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie
2001/29/EG des Europaischen Parlaments
und des Rates vom 22. Mai 2001 zur Har-
monisierung bestimmter Aspekte des Ur-
heberrechts und der verwandten Schutz-
rechte in der Informationsgesellschaft ist
dahin auszulegen, dass der in dieser Be-
stimmung enthaltene Begriff ,Parodie” ein
eigenstandiger Begriff des Unionsrechts ist.

2. Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie
2001/29 ist dahin auszulegen, dass die
wesentlichen Merkmale der Parodie darin
bestehen, zum einen an ein bestehendes
Werk zu erinnern, gleichzeitig aber ihm
gegenuber wahrnehmbare Unterschiede
aufzuweisen, und zum anderen einen Aus-
druck von Humor oder eine Verspottung
darzustellen. Der Begriff ,Parodie” im Sin-
ne dieser Bestimmung hangt nicht von den
Voraussetzungen ab, dass die Parodie ei-
nen eigenen urspringlichen Charakter hat,
der nicht nur darin besteht, gegenilber
dem parodierten urspringlichen Werk
wahrnehmbare Unterschiede aufzuweisen,
dass sie vernunftigerweise einer anderen
Person als dem Urheber des urspringlichen
Werkes zugeschrieben werden kann, dass
sie das ursprungliche Werk selbst betrifft
oder dass sie das parodierte Werk angibt.

Des Weiteren muss bei der Anwendung der
Ausnahme fir Parodien im Sinne von Art. 5
Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie 2001/29 in
einem konkreten Fall ein angemessener
Ausgleich zwischen zum einen den Interes-
sen und Rechten der in den Art. 2 und 3
der Richtlinie genannten Personen auf der
einen und der freien Meinungséauferung

des Nutzers eines geschutzten Werkes, der
sich auf die Ausnahme fir Parodien im
Sinne dieses Art. 5 Abs. 3 Buchst. k beruft,
auf der anderen Seite gewahrt werden.

Es ist Aufgabe des vorlegenden Gerichts,
unter Bericksichtigung samtlicher Um-
stande des Ausgangsverfahrens zu beurtei-
len, ob bei der Anwendung der Ausnahme
fur Parodien im Sinne von Art. 5 Abs. 3
Buchst. k der Richtlinie 2001/29 — sofern
die im Ausgangsverfahren in Rede stehen-
de Zeichnung die genannten wesentlichen
Merkmale der Parodie aufweist — dieser
angemessene Ausgleich gewahrt wird.

Richtlinie 2001/29/EG — Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte — Ausnahmen und
Beschrédnkungen — Art. 5 Abs. 3 Buchst. n
— Nutzung von Werken und sonstigen
Schutzgegenstanden zu Zwecken der For-
schung und privater Studien — Buch, das
einzelnen Mitgliedern der Offentlichkeit in
einer offentlich zuganglichen Bibliothek auf
eigens hierfur eingerichteten Terminals
zuganglich gemacht wird — Begriff des
Werks, fir das keine ,Regelungen uber
Verkauf und Lizenzen‘ gelten — Recht der
Bibliothek, ein zu ihrem Bestand gehoéren-
des Werk zu digitalisieren, um es auf ei-
gens hierfur eingerichteten Terminals zu-
ganglich zu machen — Zugéanglichmachung
des Werks auf eigens hierfur eingerichte-
ten Terminals, die es ermdglichen, das
Werk auf Papier auszudrucken oder auf
einem USB-Stick zu speichern

EuGH, Urt. v. 11. 9. 2014 — C-117/13 —
Vorabentscheidungsersuchen des BGH —
TU Darmstadt/Eugen Ulmer KG

1. Der Begriff ,Regelungen uber Verkauf
und Lizenzen* in Art. 5 Abs. 3 Buchst. n
der Richtlinie 2001/29/EG des Européi-
schen Parlaments und des Rates vom 22.
Mai 2001 zur Harmonisierung bestimmter
Aspekte des Urheberrechts und der ver-
wandten Schutzrechte in der Informations-
gesellschaft ist in dem Sinne zu verstehen,
dass der Rechtsinhaber und eine in dieser
Bestimmung genannte Einrichtung, wie
eine offentlich zugangliche Bibliothek, fur
das betroffene Werk einen Lizenz- oder
Nutzungsvertrag geschlossen haben mius-
sen, in dem die Bedingungen fur die Nut-
zung des Werks durch die Einrichtung fest-
gelegt sind.
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2. Art. 5 Abs. 3 Buchst. n in Verbindung
mit Art. 5 Abs. 2 Buchst. c der Richtlinie
2001/29 ist dahin auszulegen, dass er es
einem Mitgliedstaat nicht verwehrt, offent-
lich zugéanglichen Bibliotheken, die unter
diese Bestimmungen fallen, das Recht ein-
zuraumen, in ihren Sammlungen enthalte-
ne Werke zu digitalisieren, wenn diese
Vervielfaltigungshandlung erforderlich ist,
um den Nutzern diese Werke auf eigens
hierfur eingerichteten Terminals in den
Raumlichkeiten dieser Einrichtungen zu-
ganglich zu machen.

3. Art. 5 Abs. 3 Buchst. n der Richtlinie
2001/29 ist dahin auszulegen, dass er
nicht Handlungen erfasst wie das Ausdru-
cken von Werken auf Papier oder ihr Spei-
chern auf einem USB-Stick, die von Nut-
zern auf Terminals vorgenommen werden,
die in unter diese Bestimmung fallenden
offentlich zuganglichen Bibliotheken eigens
eingerichtet sind. Solche Handlungen kén-
nen allerdings gegebenenfalls durch die
nationalen Rechtsvorschriften zur Umset-
zung der Ausnahmen und Beschrankungen
gemal Art. 5 Abs. 2 Buchst. a oder b die-
ser Richtlinie gestattet sein, sofern im Ein-
zelfall die in diesen Bestimmungen festge-
legten Voraussetzungen erfullt sind.

2. MARKEN- UND KENNZEICHENRECHT |

Art. 3 Abs. 1 Buchst. e — Zuruckwei-
sung der Anmeldung oder Ungultigkeit
— Dreidimensionale Marke — Verstell-
barer Kinderstuhl ,Tripp Trapp‘ — Zei-
chen, das ausschlie3lich aus der Form
der Ware besteht, die durch die Art
der Ware selbst bedingt ist — Zeichen,
das aus der Form besteht, die der Wa-
re einen wesentlichen Wert verleiht
EuGH, Urt. v. 18. 9. 2014 — C-205/13 —
Vorabentscheidungsersuchen des Hoge
Raad der Nederlanden (Niederlande) —
Hauck/Stokke

1. Art. 3 Abs. 1 Buchst. e erster Gedan-
kenstrich der Ersten Richtlinie 89/104/EWG
des Rates vom 21. Dezember 1988 zur
Angleichung der Rechtsvorschriften der
Mitgliedstaaten Uber die Marken ist dahin
auszulegen, dass das in dieser Bestim-
mung vorgesehene Eintragungshindernis
auf ein Zeichen anwendbar ist, das aus-

schlieBlich aus der Form einer Ware be-
steht die eine oder mehrere wesentliche
Gebrauchseigenschaften aufweist, die der
oder den gattungstypischen Funktion(en)
dieser Ware innewohnen, nach denen der
Verbraucher moglicherweise auch bei den
Waren der Mitbewerber sucht.

2. Art. 3 Abs. 1 Buchst. e dritter Gedan-
kenstrich der Ersten Richtlinie 89/104 ist
dahin auszulegen, dass das in dieser Be-
stimmung vorgesehene Eintragungshinder-
nis auf ein Zeichen anwendbar ist, das
ausschlief’lich aus der Form einer Ware mit
mehreren Eigenschaften, die ihr in unter-
schiedlicher Weise jeweils einen wesentli-
chen Wert verleihen kdnnen, besteht. Bei
der Feststellung, ob das fragliche Eintra-
gungshindernis anwendbar ist, stellt die
Wahrnehmung der Form der Ware durch
die angesprochenen Verkehrskreise nur
eines der Beurteilungskriterien dar.

3. Art. 3 Abs. 1 Buchst. e der Ersten Richt-
linie 89/104 ist dahin auszulegen, dass die
im ersten und im dritten Gedankenstrich
dieser Bestimmung genannten Eintra-
gungshindernisse nicht zusammen an-
wendbar sind.

I1. BUNDESGERICHTSHOF

zusammengestellt von Stephan Kunze

Marken — Richtlinie 89/104/EWG —

Portratkunst

BGH, Urteil vom 19. 3. 2014 - | ZR 35/13 -
OLG Frankfurt/Main; LG Frankfurt/Main
UrhG § 53 Abs. 1

Die Schrankenregelung des § 53 Abs. 1
UrhG ist nicht einschrénkend dahin auszu-
legen ist, dass sie lediglich eine Vervielfal-
tigung veroffentlichter Werke erlaubt.

Eine solche Auslegung ist weder im Blick
auf entsprechende Einschrankungen ande-
rer Schrankenregelungen oder auf das
Grundrecht der Kunstfreiheit oder auf Art.
5 Abs. 2 Buchst. a der Richtlinie
2001/29/EG zur Harmonisierung bestimm-
ter Aspekte des Urheberrechts und der
verwandten Schutzrechte in der Informati-
onsgesellschaft geboten.
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Tarzan

BGH, Urt. v. 26. 2. 2014 - | ZR 49/13 -
OLG Munchen; LG Munchen |

UrhG 8 129 Abs. 1 Satz 1; WUA Art. IV
Abs.4 bis 6; Richtlinie 2006/116/EG Art. 7
Abs. 3

a) Den aufgrund des Welturheberrechtsab-
kommens im Inland geschitzten Werken
kommt nach § 129 Abs. 1 Satz 1 UrhG
zwar grundsatzlich die Verlangerung der
Schutzdauer des Urheberrechts durch § 64
Abs. 1 UrhG aF auf 70 Jahre nach dem Tod
des Urhebers zugute, wenn diese Werke
beim Inkrafttreten des § 64 Abs. 1 UrhG aF
am 17. September 1965 noch nach inlan-
dischem Recht geschiitzt waren. Diese Ver-
langerung der Schutzdauer genief3t jedoch
keinen Bestandsschutz; die Dauer des
Schutzes ist vielmehr im Wege des Schutz-
fristenvergleichs nach Art. IV Abs. 4 bis 6
des Welturheberrechtsabkommens zu be-
stimmen. Danach wirkt sich die Verlange-
rung der Schutzdauer nur insoweit aus, wie
die Schutzfrist im Ursprungsland langer
wahrt als die vor der Verlangerung gelten-
de Schutzfrist im Inland (Fortfuhrung von
BGH, Urteil vom 27. Januar 1978 - | ZR
4/77, GRUR 1978, 302 — Wolfsblut).

b) Macht ein Mitgliedstaat von der ihm
durch Art. 7 Abs. 3 der Richtlinie
2006/116/EG uber die Schutzdauer des
Urheberrechts und bestimmter verwandter
Schutzrechte (kodifizierte Fassung) eroff-
neten Mdglichkeit Gebrauch, eine langere
Schutzdauer beizubehalten, fuhrt dies auch
dann, wenn das Werk dadurch in diesem
Mitgliedstaat am 1. Juli 1995 geschutzt
war, nicht dazu, dass auf dieses Werk nach
Art. 10 Abs. 2 der Richtlinie 2006/116/EG
in samtlichen Mitgliedstaaten die Schutz-
frist von 70 Jahren nach dem Tod des Ur-
hebers anzuwenden ist oder jedenfalls die
von diesem Mitgliedstaat beibehaltene lan-
gere Schutzdauer auch in allen anderen
Mitgliedstaaten gilt. Vielmehr gilt diese
Schutzfrist nur in dem Mitgliedstaat, der
von der Mdoglichkeit, eine langere Schutz-
frist beizubehalten, Gebrauch gemacht hat
(Fortfuhrung von BGH, Urteil vom 7. Okto-
ber 2009 | ZR 80/04, GRUR Int. 2010, 532
— Tontrager aus Drittstaaten I1I).

PC 111

BGH, Urt. v. 3. 7. 2014 - | ZR 30/11 - OLG
Munchen; LG Munchen |

UrhG 8§ 54 Abs. 1, 8 54a Abs. 1 (jeweils in
der Fassung vom 25. Juli 1994)

Der PC gehort zwar nicht zu den nach
8§ 54a Abs. 1 UrhG aF vergutungspflichti-
gen Vervielfaltigungsgeraten; er zahlt je-
doch zu den nach § 54 Abs. 1 UrhG aF
vergutungspflichtigen Vervielféaltigungsge-
raten (Fortfuhrung von BGH, Urteil vom 2.
Oktober 2008 | ZR 18/06, GRUR 2009, 53
= WRP 2009, 80 — PC I).

Drucker und Plotter 111

BGH, Urt. v. 3. 7. 2014 - | ZR 28/11 - OLG
Dusseldorf; LG Dusseldorf

UrhG § 54a Abs. 1 (in der Fassung vom
25. Juli 1994)

Drucker und Plotter gehdren zu den nach §
54a Abs. 1 UrhG aF vergutungspflichtigen
Vervielfaltigungsgeraten  (Aufgabe  von
BGH, Urteil vom 6. Dezember 2007 | ZR
94/05, BGHZ 174, 359 — Drucker und Plot-
ter I).

2. MARKEN- UND KENNZEICHENRECHT

VIVA FRISEURE/VIVA

BGH, Beschl. v. 13. 3. 2014 - | ZB 27/13 -
Bundespatentgericht

MarkenG § 83 Abs. 3 Nr. 4; BGB 8§ 741
ff.; ZPO § 62 Abs. 1 Fall 2

a) Die auf § 83 Abs. 3 Nr. 4 MarkenG ge-
stutzte zulassungsfreie Rechtsbeschwerde
ist grundsatzlich nur statthaft, wenn der
Rechtsbeschwerdefuhrer geltend macht,
selbst im Verfahren nicht nach Vorschrift
des Gesetzes vertreten gewesen zu sein.

b) Mehrere Inhaber einer Marke bilden eine
Bruchteilsgemeinschaft, wenn sie ihre
Rechtsbeziehungen nicht abweichend ge-
regelt haben.

c) Steht eine Marke mehreren Personen in
Bruchteilsgemeinschaft zu, sind sie not-
wendige Streitgenossen in dem gegen die-
se Marke gerichteten Widerspruchsverfah-
ren vor dem Deutschen Patent- und Mar-
kenamt und im Beschwerdeverfahren vor
dem Bundespatentgericht.
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Schwarzwalder Schinken

BGH, Beschl. v. 3. 4. 2014 - | ZB 6/12 -
Bundespatentgericht

MarkenG § 83 Abs. 3 Nr. 1 und 3; Verord-
nung (EU) Nr. 1151/2012 Art. 7 Abs. 1
Buchst. e; Verordnung (EWG) Nr. 2081/92
Art. 4 Abs. 2 Buchst. E

Die Ruge einer Verletzung der Pflicht zur
Vorlage an den Gerichtshof der Européi-
schen Union durch das Bundespatentge-
richt kann nicht die zulassungsfreie
Rechtsbeschwerde nach § 83 Abs. 3 Nr. 1
MarkenG, wohl aber die zulassungsfreie
Rechtsbeschwerde gemall § 83 Abs. 3 Nr.
3 MarkenG erdéffnen.

Gute Laune Drops

BGH, Beschl. v. 10. 7. 2014 - | ZB 18/13 -
Bundespatentgericht

MarkenG 8 8 Abs. 2 Nr. 1, § 50 Abs. 1 und
Abs. 2

Einem auf den Gesichtspunkt der fehlen-
den Unterscheidungskraft gestitzten LO-
schungsantrag gemaf § 50 Abs. 1 und 2 in
Verbindung mit § 8 Abs. 2 Nr. 1 MarkenG
kann grundsatzlich ein aufgrund jahrelan-
ger Benutzung entstandenes Vertrauen am
unverénderten Fortbestand der Eintragung
nicht entgegengehalten werden.

Gelbe Worterbucher

BGH, Urt. v. 18. 9. 2014 - | ZR 228/12 -
OLG KoéIn; LG KéIn

Marken G § 14 Abs. 2 Nr. 2 und Abs. 5;
ZPO § 148

a) Eine Aussetzung des markenrechtlichen
Verletzungsverfahrens im Hinblick auf ein
gegen die Klagemarke gerichtetes LO-
schungsverfahren scheidet im Regelfall
aus, wenn keine Uberwiegende Wahr-
scheinlichkeit fur den Erfolg des Lo-
schungsverfahrens besteht.

b) Eine gesteigerte Kennzeichnungskraft
einer abstrakten Farbmarke ist nicht not-
wendige Voraussetzung fur die Annahme
einer markenmaBigen Verwendung des
angegriffenen Farbtons.

c) Zwischen zweisprachigen Worterbtichern
und Sprachlernsoftware besteht hochgra-
dige Warenéhnlichkeit.

d) Nimmt der Verkehr auf den angegriffe-
nen Produktverpackungen einen Farbton
als eigenstandiges (Zweit-)Kennzeichen
und nicht als Teil eines zusammengesetz-
ten Zeichens wahr, ist dieser Farbton iso-
liert der Prufung der Zeichenahnlichkeit
zugrunde zu legen.

3. PATENT- UND GEBRAUCHSMUSTERRECHT

Analog-Digital-Wandler

BGH, Urt. v. 27. 5. 2014 - X ZR 2/13 -
Bundespatentgericht PatG § 117; ZPO §
531 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1

Greift das Patentgericht in dem nach § 83
Abs. 1 PatG erteilten Hinweis nur einzelne
Angriffsmittel des Klagers auf, so hat der
Beklagte in der Regel keinen Anlass, zu-
séatzlich zu Hilfsantragen, die dem erteilten
Hinweis Rechnung tragen, vorsorglich wei-
tere Hilfsantrage im Hinblick auf Angriffs-
mittel zu stellen, auf die das Patentgericht
in seinem Hinweis nicht eingegangen ist
oder die es als nicht aussichtsreich einge-
schatzt hat.

Kommunikationsrouter

BGH, Beschl. v. 26. 8. 2014 - X ZB 19/12 -
Bundespatentgericht PatG § 26 Abs. 3, §
65 Abs. 2 Satz 3, § 100 Abs. 3 Nr. 3

a) Es ist grundsatzlich davon auszugehen,
dass der Technische Beschwerdesenat des
Patentgerichts auf den technischen Fach-
gebieten, die in seine Zustandigkeit fallen,
aufgrund der Anforderungen, die das Ge-
setz an die berufliche Qualifikation der
technischen Richter stellt, und deren durch
die standige Befassung mit Erfindungen in
diesen Bereichen gebildetes Erfahrungs-
wissen Uber die zur Beurteilung der jeweils
entscheidungserheblichen Fragen erforder-
liche technische Sachkunde verfligt. Dies
schliet nicht aus, dass im Einzelfall den-
noch die Einholung eines Sachverstandi-
gengutachtens angezeigt oder auch gebo-
ten sein kann, weil es auf fachlich-
technische Fragen auf einem Teilgebiet des
Fachgebiets, fir den der Technische Be-
schwerdesenat zustandig ist, ankommt und
die zur Entscheidung berufenen Richter
Uber die zu deren erschopfender Beurtei-
lung erforderliche spezielle Sachkunde und
gegebenenfalls Erfahrung nicht verfigen
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(im Anschluss an BGHZ 53, 283 Anthra-
dipyrazol).

b) Die Ruge einer Verletzung des An-
spruchs auf rechtliches Gehér kann grund-
satzlich nur dann mit Erfolg auf die unter-
bliebene Einholung des Gutachtens eines
gerichtlichen Sachverstandigen gestitzt
werden, wenn aufgezeigt wird, aufgrund
welcher Umstande es sich dem Techni-
schen Beschwerdesenat aufdrangen muss-
te, er bedurfe zur Beurteilung des Sach-
verhalts der Heranziehung zusatzlicher
externer Sachkunde.

4. LAUTERKEITSRECHT

Kooperationsapotheke

BGH, Urt. v. 13. 3. 2014 - | ZR 120/13 -
OLG Karlsruhe; LG Freiburg

UWG § 4 Nr. 11; ApoG § 11 Abs. 1 Satz 1;
ApothBerufsO BW § 12; SGB V

8§ 11 Abs. 4, § 39 Abs. 1 Satz 4 bis 6

a) Das in § 11 Abs. 4 SGB V geregelte Ver-
sorgungsmanagement und das in § 39 Abs.
1 Satz 4 bis 6 SGB V geregelte Entlassma-
nagement erfordern eine einschréankende
Auslegung des § 11 Abs. 1 Satz 1 ApoG. Es
ist daher mit dieser Vorschrift vereinbar,
wenn ein Krankenhaus oder eine von ei-
nem Krankenhaus beauftragte Person im
Rahmen des Entlassmanagements den
Patienten die von ihnen im Zeitpunkt ihrer
Entlassung aus der Klinik bendtigten Medi-
kamente durch eine Apotheke an ihr Kran-
kenbett liefern lasst, falls die Patienten
keine Belieferung durch eine andere Apo-
theke wiinschen.

b) Ein entsprechendes Verhalten verstofit
auch nicht gegen § 12 der Berufsordnung
der Landesapothekerkammer Baden-
Wiarttemberg.

Geld-Zuruck-Garantie 111

BGH, Urt. v. 19. 3. 2014 - | ZR 185/12 -
OLG Hamm; LG Bielefeld

UWG Nr. 10 des Anh. zu § 3 Abs. 3, § 5
Abs. 1 Satz 2 Nr. 7

a) Der Tatbestand der Nummer 10 des
Anhangs zu § 3 Abs. 3 UWG setzt keine
hervorgehobene Darstellung der vermeint-
lichen Besonderheit des Angebots, sondern
lediglich voraus, dass beim Verbraucher
der unrichtige Eindruck erweckt wird, der

Unternehmer hebe sich bei seinem Ange-
bot dadurch von den Mitbewerbern ab,
dass er dem Verbraucher freiwillig ein
Recht einrdume. Der Tatbestand ist jedoch
nicht erfullt, wenn dem angesprochenen
Verbraucher gegentber Kklargestellt wird,
dass ihm keine Rechte eingeraumt werden,
die ihm nicht schon kraft Gesetzes zu-
stehen.

b) Eine geméaR § 5 Abs. 1 Satz 2 Nr. 7
UWG irrefuhrende Werbung mit bei Leis-
tungsstérungen bestehenden Gewahrleis-
tungsansprichen liegt nicht vor, wenn die
im Gewabhrleistungsfall bestehenden An-
spriche nicht als etwas Ungewohnliches
herausgestellt, sondern als selbstverstand-
lich bestehend bezeichnet werden.
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die andere Partei dadurch erleidet, eine
Wechselwirkung in dem Sinne besteht,
dass der eigene Wettbewerb geférdert und
der fremde Wettbewerb beeintrachtigt
werden kann. Danach besteht regelmaRig
ein konkretes  Wettbewerbsverhaltnis,
wenn die eine Partei als Inhaber eines
Schutzrechts oder als Inhaber von aus-
schlieBlichen Nutzungsrechten an einem
Schutzrecht die Herstellung oder den Ver-
trieb eines von diesem Schutzrecht erfass-
ten Produktes lizenziert und die andere
Partei dem Schutzrecht entsprechende
Produkte anbietet oder vertreibt.

der Internetseite befindet, die er aufrufen
wollte, wird eine unlautere Behinderung
regelmaRBig zu verneinen sein.

Zeugnisaktion

BGH, Urt. v. 3. 4. 2014 - | ZR 96/13 - OLG
Munchen; LG Passau

UWG Nr. 28 Anh. zu 8§ 3 Abs. 3, 84 Nr. 1
und 2

a) Eine unmittelbare Aufforderung zum
Kauf gemafR Nr. 28 des Anhangs zu § 3
Abs. 3 UWG setzt voraus, dass sich der
Kaufappell auf ein konkretes Produkt oder
mehrere konkrete Produkte richtet. Daran
fehlt es, wenn in der Werbung kein konkre-
tes Produkt genannt, sondern das gesamte
Warensortiment beworben wird.

b) Die im Rahmen einer ,Zeugnisaktion“ an
Schulkinder gerichtete Werbung eines
Elektronik-Fachmarktes mit einem Preis-
nachlass fur jede Eins im Zeugnis verstoft
nicht gegen 8 4 Nr. 1 und Nr. 2 UWG,
wenn fir die Kinder aufgrund der Werbung
der Umfang der PreisermafRligung klar er-
kennbar ist.

Betriebskrankenkasse 11

BGH, Urt. v. 30. 4. 2014 - | ZR 170/10 -
OLG Celle; LG Luneburg

UWG 8 2 Abs. 1 Nr. 1 und 6, 8 5 Abs. 1
Satz 2 Nr. 7

Eine gesetzliche Krankenkasse, die auf
ihrer Internetseite zur Irrefihrung geeig-
nete Angaben macht, um ihre Mitglieder
von einem Wechsel zu einer anderen Kran-
kenkasse abzuhalten, ist als ,Unterneh-
mer* im Sinne von § 2 Abs. 1 Nr. 6 UWG
anzusehen und die beanstandete Handlung
ist als ,geschéftliche Handlung“ im Sinne
von § 2 Abs. 1 Nr. 1 UWG einzustufen.

Nickelfrei

BGH, Urt. v. 10. 4. 2014 - | ZR 43/13 -
OLG Stuttgart; LG Stuttgart

UWG § 2 Abs. 1 Nr. 3

Ein konkretes Wettbewerbsverhéltnis be-
steht nicht nur dann, wenn zwei Parteien
gleichartige Waren oder Dienstleistungen
innerhalb desselben Endverbraucherkreises
abzusetzen versuchen. Es besteht vielmehr
auch dann, wenn zwischen den Vorteilen,
die die eine Partei durch eine MaBnahme
fur ihr Unternehmen oder das eines Dritten
zu erreichen sucht, und den Nachteilen, die

wetteronline.de

BGH, Urt. v. 22. 1. 2014 - | ZR 164/12 -
OLG Koln; LG Kéln

BGB § 12; UWG § 4 Nr. 10

a) Das Verwenden eines Domainnamens
(hier: ,wetteronlin.de“), der aus der feh-
lerhaften Schreibweise einer bereits zuvor
registrierten Internetadresse (hier: ,wet-
teronline.de*) gebildet ist (sog. ,Tippfeh-
ler-Domain®), verstofit unter dem Ge-
sichtspunkt des Abfangens von Kunden
gegen das Verbot unlauterer Behinderung
gemal § 4 Nr. 10 UWG, wenn der Inter-
netnutzer auf eine Internetseite geleitet
wird, auf der er nicht die zu erwartende
Dienstleistung (hier: Wetterinformationen),
sondern lediglich Werbung (hier: Werbung
fur Krankenversicherungen) vorfindet.

b) Wird der Internetnutzer auf der Inter-
netseite, die er bei versehentlicher Eingabe
der ,Tippfehler-Domain“ erreicht, sogleich
und unubersehbar auf den Umstand auf-
merksam gemacht, dass er sich nicht auf

Original Bach-Bluten

BGH, Urt. v. 24. 7. 2014 - | ZR 221/12 -
OLG Frankfurt/Main; LG Frankfurt/Main
UWG § 3 Abs. 2 Satz 3; § 4 Nr. 11; Apoth-
BetrO 2004 § 25 Nr. 2; Verordnung (EG)
Nr. 1924/2006 Art. 2 Abs. 2 Nr. 5; MTVO §
16 Nr. 1, § 10 Abs. 1

a) Das sich aus § 25 ApBetrO aF ergeben-
de Verbot, in der Apotheke auBer Arznei-
mitteln andere als die in dieser Bestim-
mung bezeichneten Waren in den Verkehr
zu bringen, stellt eine Marktverhaltensre-
gelung im Sinne von § 4 Nr. 11 UWG dar.
b) Lebensmittel konnten nach § 25 Nr. 2
ApBetrO aF nur dann in Apotheken abge-
geben werden, wenn sie einen Uber die
allgemeinen Erndhrungszwecke hinausge-
henden besonderen  Gesundheitsbezug
aufwiesen; nicht erforderlich war eine wis-
senschaftlich belegbare Gesundheitswir-
kung.

c) Der der Regelung des Art. 2 Abs. 2 Nr. 5
der Verordnung (EG) Nr. 1924/2006 zu-
grundeliegende Gesundheitsbegriff umfasst
auch das seelische Gleichgewicht.

d) Die Bezeichnung ,,Original Bach-Bliten*
stellt keine gesundheitsbezogene Angabe
im Sinne von Art. 2 Abs. 2 Nr. 5 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1924/2006 dar, weil sie
in Bezug auf die Gesundheit neutral ist.

e) Bei der Prufung der Irrefuhrungsgefahr
ist die Annahme einer gespaltenen Ver-
kehrsauffassung innerhalb eines einheitli-
chen Verkehrskreises grundsatzlich nicht
gerechtfertigt.

f) Das in § 16 Nr. 1 MTVO geregelte Ver-
kehrsverbot knlpft an objektive Sachver-
halte an. Auf die Sichtweise der angespro-
chenen Verkehrskreise kommt es daher
nicht an. Im Rahmen des Verkehrsverbots
nach § 16 Nr. 1 MTVO ist es auch unerheb-
lich, ob ein als Quellwasser bezeichnetes
Wasser, das die Anforderungen nach § 10
MTVO nicht erfullt, in qualitativer Hinsicht
einem Quellwasser entspricht.
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Geschaftsfuhrerhaftung

BGH, Urt. v. 18. 6. 2014 - | ZR 242/12 —
Kammergericht; LG Berlin

UWG 8§ 8 Abs. 1

a) Der Geschaftsfuhrer haftet fur unlautere
Wettbewerbshandlungen der von ihm ver-
tretenen Gesellschaft nur dann personlich,
wenn er daran entweder durch positives
Tun beteiligt war oder wenn er die Wett-
bewerbsverstéRe aufgrund einer nach all-
gemeinen Grundsatzen des Deliktsrechts
begrindeten Garantenstellung hatte ver-
hindern mussen.

b) Allein die Organstellung und die allge-
meine Verantwortlichkeit fur den Ge-
schéftsbetrieb begrinden keine Verpflich-
tung des Geschaftsfihrers gegeniber au-
Renstehenden Dritten, Wettbewerbsversto-
RBe der Gesellschaft zu verhindern.

c) Der Geschéftsfuhrer haftet allerdings
personlich aufgrund einer eigenen wettbe-
werbsrechtlichen Verkehrspflicht, wenn er
ein auf Rechtsverletzungen angelegtes Ge-
schaftsmodell selbst ins Werk gesetzt hat.

5. SONSTIGES

Fishtailparka

BGH, Urt. v. 8. 5. 2014 - | ZR 210/12 -
OLG Frankfurt am Main; LG Frankfurt am
Main

BGB § 313 Abs. 3 Satz 2

a) Bei Unterlassungserklarungen, die nach
marken- oder wettbewerbsrechtlichen Ab-
mahnungen abgegeben werden, entspricht
es in aller Regel dem objektiven Interesse
beider Vertragsparteien, ihre Beseitigung
nur dann zuzulassen, wenn auch der
Durchsetzung eines entsprechenden Voll-
streckungstitels entgegengetreten werden
kann. Das setzt regelmaRBig Grinde voraus,
auf die sich auch eine Vollstreckungsab-
wehrklage stutzen lasst.

b) In der Regel fallt bei Unterlassungser-
klarungen mit Vertragsstrafeversprechen
durch eine Gesellschaft und ihr Organ bei
einem Versto3, welcher der Gesellschaft
nach § 31 BGB zuzurechnen ist, nur eine
Vertragsstrafe an, fur die Gesellschaft und
Organ als Gesamtschuldner haften (Fort-
fuhrung von BGH, Beschluss vom 12. Ja-
nuar 2012 | ZB 43/11, GRUR 2012, 541
Rn. 6).

111. BUNDESPATENTGERICHT

zusammengestellt von Tobias Schmidt

1. PATENT- UND GEBRAUCHSMUSTERRECHT

Fettabsaugvorrichtung

BPatG, Urt. v. 8. 4. 2014 — 4 Ni 34/12 (EP)
EPU Art. 123 11, 111; 138 I ¢

IntPatUG Art. I1 86 | Nr. 4

Anders als beim nationalen Patent fuhrt die
auf eine unzulassige Erweiterung des In-
halts der Anmeldung gestitzte Nichtig-
keitsklage bei einem angegriffenen EP-
Patents nach Art. Il § 6Abs. 1 Nr. 3 Int-
PatUG, Art. 138 Abs. 1 Buchst ¢ EPU auch
dann zur Nichtigerklarung des Streitpa-
tents, wenn die unzulassige Erweiterung in
der unzuldssigen Aufnahme eines ein-
schrankenden Merkmals besteht (uneigent-
liche Erweiterung) und der Patentinhaber
das Streitpatent auch durch Aufnahme ei-
ner entsprechenden Schutzrechtserklarung
(Disclaimer) verteidigt.
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Verdickungszusammensetzung

BPatG, Beschl. v. 12. 12. 2013 — 7 W (pat)
1/14

PatG § 123

ZPO § 66

Der Verletzungsbeklagte oder Nichtigkeits-
klager hat kein Recht auf Beteiligung am
patentamtlichen Wiedereinsetzungsverfah-
ren des Patentinhabers (hier wegen Vali-
dierung des européaischen Patents).

Verfahren zur Erzeugung eines digita-
len Datensatzes

BPatG, Urt. v. 6. 5. 2014 — 4 Ni 22/12 (EP)
verbunden mit 4 Ni 1/13 (EP)

ZPO § 308

IntPatUG Art. 11 8 6 I Nr. 1

EPU Art 138 1 lit. a; 52 I; 52 Il lit. a, c, d,
111

1. Erweist sich die Lehre des Streitpatents
bei einer ausschlieBllich beschrankten Ver-
teidigung im Nichtigkeitsverfahren als nicht
patentfahig, kann die Frage der Unzulas-
sigkeit der Selbstbeschrankung auch unter
dem weitergehenden Aspekt einer Prufung
des Streitpatents in der erteilten Fassung
dahinstehen, da es einer solchen Prifung
nicht bedarf (im Anschluss an BPatG GRUR
2009, 145 — Fentanylpflaster).

2. Anweisungen eines Verfahrens unter
Einsatz eines Datenverarbeitungspro-
gramms, welche sich in der Manipulation
und Wiedergabe von Bilddaten — hier er-
fasster Patientendaten Uber eine Zahnano-
rdnung — erschopfen, ohne hiermit zugleich
eine besondere technische Problemstellung
zu lésen, sind fur die Beurteilung der erfin-
derischen Tatigkeit nach Art. 52 Abs. 2 lit.
¢, d, Abs. 3 EPU vom Patentschutz ausge-
schlossen.

Elektrochemischer Energiespeicher
BPatG, Beschl. v. 22. 5. 2014 — 21 W (pat)
13/10

PatG § 34 111 Nr. 3

Der Patentanspruch hat gemaR § 34 Abs. 3
Nr. 3 PatG die Aufgabe, eindeutig und un-
missverstandlich anzugeben, was als pa-
tentfahig unter Schutz gestellt werden soll.
Ist den Patentanspriichen im Erteilungsbe-
schwerdeverfahren nicht zweifelsfrei zu
entnehmen, was gemal § 34 Abs. 3 Nr. 3
PatG als patentfahig unter Schutz gestellt
werden soll, sind diese mangelbehaftet und
daher nicht zulassig.

Das Erfordernis des § 34 Abs. 3 Nr. 3 PatG
ist nicht erfullt, wenn Merkmale eines Pa-
tentanspruchs widersprichlich zueinander
sind oder im Widerspruch zu allgemein
bekannten mathematischen Definitionen
stehen.

Der Fachmann kann zwar zum allgemeinen
Verstandnis abstrakt formulierter Begriffe
im Einzelfall die Ausfihrungen in der Be-
schreibung heranziehen, dies findet aber
jedenfalls da seine Grenze, wo die Formu-
lierungen im angemeldeten Patentanspruch
so deutliche Widerspriiche aufweisen, dass
sie gemal § 34 Abs. 3 Nr. 3 PatG in dieser
Form in einem erteilten Patentanspruch
nicht bestehen dirfen und daher im Ertei-
lungsverfahren klarzustellen sind.

Im Anmelde- und Patenterteilungsverfah-
ren ist kein Raum fur die Auslegung wider-
spruchlich  formulierter Patentanspriche;
vielmehr ist der Forderung nach klaren und
deutlichen Patentanspriichen Rechnung zu
tragen. Eine andere Ansicht wurde zur
Aushohlung der Vorschrift des § 34 Abs. 3
Nr. 3 PatG fuhren.

Die Aufgabe, auf klare Patentanspriche
hinzuwirken (vgl. BGH — Dipeptidyl-

Peptidase-Inhibitoren — GRUR 2013, 1210-
1212, Ill.1a), trifft auch das Bundespa-
tentgericht im Erteilungsbeschwerdever-
fahren. Diese Aufgabe beinhaltet aber
nicht, jeden widersprichlichen Patentan-
spruch im Wege der Auslegung zu ,repa-
rieren“. Die Beschreibung kann vielmehr
nur dann herangezogen werden im Zu-
sammenspiel mit dem Anmelder als Be-
schwerdefuihrer, dessen alleinige Aufgabe
es ist, einen solchen Patentanspruch klar-
zustellen. Erscheint der Anmelder in der
mundlichen Verhandlung aber nicht und
begibt er sich damit seines Anspruchs auf
rechtliches Gehor, so geht er das Risiko
ein, dass seine Anmeldung zuriickgewiesen
wird. Das Bundespatentgericht kann nam-
lich wegen 8 34 Abs. 3 Nr. 3 PatG kein
Patent mit einem Patentanspruch erteilen,
der nicht aus sich heraus Kklar und ver-
standlich ist.

Demnach ist es dem Patentgericht auf-
grund der Vorschrift des § 34 Abs. 3 Nr. 3
PatG verwehrt, einen unklaren Patentan-
spruch im Erteilungsbeschwerdeverfahren
zu erteilen, wenn der Anmelder den Pa-
tentanspruch nichtklarstellt.

Elektrischer Winkelstecker 11

BPatG, Beschl. v. 19. 2. 2014 — 19 W (pat)
16/12

PatG 8§ 47 Abs. 1 Satz 1 und 2; 8§ 59 Abs. 4
a.F., Abs. 5 n.F.; 8 61 Abs. 1 Satz 1; § 73
Abs. 1; 8 79 Abs. 3 Nr. 2; § 80 Abs. 3; §
100 Abs. 2 Nr. 1; ZPO § 130 b; § 163 Abs.
1 Satz 1; § 313 Abs. 1 Nr. 1; 8 315 Abs. 1
Satz 1 und 2; § 317 Abs. 2 Satz 1; § 329
Abs. 1 Satz 2; § 517; § 548; BGB § 126, §
126a; SigG § 2 Nr. 3; EAPatV § 2; § 5 Abs.
2 a.F., Abs. 3 n.F.; 8 6; DPMAV § 20 Abs.
2

1. In den elektronisch gefuhrten Schutz-
rechtsakten des Deutschen Patent- und
Markenamts setzt die schriftliche Ausferti-
gung eines Beschlusses der Patentabtei-
lung Uber die Aufrechterhaltung oder den
Widerruf eines Patents nach § 47 Abs. 1
Satz 1 i.V.m. § 61 Abs. 1 Satz 1 und § 59
Abs. 4 a.F. (jetzt Abs. 5) PatG ein - singu-
lares - elektronisches Beschluss-
Urdokument voraus, das analog § 315 Abs.
1 Satz 1 ZPO von allen an der Entschei-
dung mitwirkenden Mitgliedern der Patent-
abteilung zu unterzeichnen ist, indem ge-
maR 5 Abs. 2 EAPatV a. F. (bzw. § 5 Abs. 3
EAPatV n. F.) die Namen der Unterzeich-



190 GB 4/2014

nenden eingefugt werden und das Doku-
ment von allen an der Entscheidung Mit-
wirkenden mit einer fortgeschrittenen oder
qualifizierten elektronischen Signatur nach
dem Signaturgesetz versehen wird.

2. Eine sog. ,qualifizierte Container-
Signatur®, wie sie fur die Unterzeichnung
bestimmender, an die Gerichte im Rahmen
des EGVP-Verfahrens Ubermittelter
Schriftsatze anerkannt ist, und die nicht
nur die jeweils Ubersandte Einzeldatei,
sondern die gesamte elektronische Nach-
richt umfasst (BGH NJW 2013, 2034), ge-
nugt nicht den Anforderungen an die Sig-
natur eines elektronischen Beschluss-
Urdokuments des Patentamts i.S.d. § 5
Abs. 2 EAPatV a.F. (bzw. § 5 Abs. 3 E-
APatV n.F.).

3. Das Ersetzen der Unterschrift eines Mit-
glieds der Patentabteilung unter einen das
Einspruchsverfahren abschlieRenden Be-
schluss ist nur zuléassig, wenn das Mitglied
tatsachlich verhindert ist. Der Verhinde-
rungsgrund ist im Ersetzungsvermerk an-
zugeben (8§ 315 Abs. 1 Satz 2 ZPO ent-
sprechend; im Anschluss an BGH BIPMZ
1995, 68 - Spinnmaschine).

4. Bei einem am Ende der Anhoérung ver-
kindeten Beschluss der Patentabteilung
konnen fehlende oder unwirksame Signa-
turen des vollstandig abgefassten elektro-
nischen Beschluss-Urdokuments - entspre-
chend der Nachholung von fehlenden Rich-
terunterschriften unter ein verkindetes
Urteil - nur innerhalb von funf Monaten
nach der Verkindung des Beschlusses
nachgeholt werden (im Anschluss an BGH
NJW 2006, 1881).

5. Fur Rechtsfolgen eines formvorschrifts-
widrigen elektronischen Dokuments gilt
derselbe MaRstab wie fur schriftliche Do-
kumente in Papierform, die an einem Man-
gel der Unterschrift leiden. Kénnen im Fall
eines verklindeten Beschlusses der Patent-
abteilung fehlende oder unwirksame Signa-
turen des vollstandig abgefassten elektro-
nischen Beschluss-Dokuments von den an
der Entscheidung Mitwirkenden nicht mehr
nachgeholt werden, stellt dies einen Be-
grindungsmangel dar (im Anschluss an
BGH NJW 2006, 1881).

6. Eine Ausfertigung des elektronischen
Beschluss-Urdokuments kann analog 8§ 329
Abs. 1 Satz 2 i.Vv.m. § 317 Abs. 2 Satz 1
ZPO erst erstellt werden, nachdem das
Dokument von allen an der Entscheidung
Mitwirkenden geméaR § 5 Abs. 2 EAPatV
a.F. (bzw. 8 5 Abs. 3 EAPatV n.F.) signiert

und damit als solches erstellt worden ist
(BGH NJW 2010, 2519 — Tz. 14). Die Zu-
stellung eines dennoch als Ausfertigung
erstellten Ausdrucks ist unwirksam.

Satz aus Mauersteinen

BPatG, Beschl. v. 3. 12. 2013 — 10 W (pat)
17/14

PatkostG § 6 Abs. 2; PatKostG Vorbemer-
kung vor Abschnitt | in Teil B Gebuhren-
verzeichnis; ZPO § 62

Die Vorbemerkung vor Abschnitt | in Teil B
des als Anlage zu § 2 Abs. 1 PatKostG er-
lassenen Gebuhrenverzeichnisses enthalt
bezogen auf den Fall einer Mehrheit von
Beschwerdefiihrern die eindeutige und kla-
re Festlegung, dass die Beschwerdegebuhr
entsprechend mehrfach zu zahlen ist. Eine
Unterscheidung danach, ob es sich bei den
Beschwerdefiihrern um die Schutzrechtsin-
haber oder die Personen handelt, die mit
dem Rechtsbehelf gegen das Schutzrecht
vorgehen, hat der Gesetzgeber bei den
Fallgruppen des Geblhrentatbestandes Nr.
401 100 nicht vorgenommen. Damit schei-
det auch eine gebuhrenrechtliche Privile-
gierung von Patentinhabern, die sich mit
einer gemeinsamen Beschwerde gegen den
Widerruf ihres Patents wehren, aus.

Batterielberwachungsgerat

BPatG, v. 16. 12. 2013 — 15 W (pat) 33/08
PatG § 34 11l Nr. 3und 4; IV; 8§ 48

Patv § 9

1. Der Zurtckweisungsgrund des ,unklaren
Patentanspruchs® ist im Patentgesetz nicht
vorgesehen. Er kann insbesondere nicht
aus § 34 Abs. 3 Nr. 3 PatG abgeleitet wer-
den. Der Sinngehalt der Merkmale von Pa-
tentansprichen ist aus der Sicht des ange-
sprochenen Fachmanns auszulegen, um
den beanspruchten Gegenstand fur die
nachfolgende Uberpriifung auf Patentfahig-
keit festzulegen.

2. Im Prufungsverfahren sind die vom An-
melder beantragten Patentanspriiche nach
den gleichen Grundsétzen auszulegen, wie
sie fur Patentanspriiche im Einspruchs-,
Nichtigkeits- und  Verletzungsverfahren
gelten.
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1V. INSTANZGERICHTE |

zusammengestellt von Tina Mende

1. URHEBER- UND DESIGNRECHT ‘

LG Frankenthal: Treuwidriges Handeln
des ,,agent provocateur*

Urt. v. 10. 6. 2014 — 6 O 492/13

UrhG 88 15, 97 Abs. 1; ZPO §§ 924, 937

1. An der Offentlichkeit der Wahrnehm-
barmachung eines urheberrechtlich ge-
schutzten Programms i. S. v. 8§ 15 Abs. 3
UrhG fehlt es, wenn die Zuganglichma-
chung auf dem konkreten Bildschirm nur
fur eine Person erfolgt.

2. Ein Rechteinhaber handelt treuwidrig,
wenn ein in seinem Auftrag tatiger Kontrol-
leur einen sich ordnungsgemaf verhalten-
den Dritten gleich einem ,agent provoca-
teur’ erst zur Rechtsverletzung verleitet,
um ihn sodann mit Forderungen aus der
entsprechenden Verletzungshandlung kon-
frontieren zu kénnen.

LG KolIn: Seepark Burhave
Urt. v. 13. 6. 2014 — 6 U 204/13
UrhG § 20

1. Die Vermietung einer einzelnen Ferien-
wohnung, die mit einem Kabelanschluss
ausgestattet ist, an einen wechselnden
Kreis von Feriengasten fuhrt nicht zu einer
Uber den urheberrechtsfreien Empfang
hinausgehenden Weitersendung der durch
das Kabel Ubertragenen Werke oder ge-
schitzten Leistungen.

2. In einem solchen Fall verletzt auch der
Verwalter der Ferienhausanlage, der die
einzelnen Einheiten nicht selber mit Kabel-
anschlissen oder Empfangsgeraten ausge-
stattet hat, an den zugrundeliegenden Ver-
tragen nicht beteiligt ist und lediglich die
Vermietung der Einheiten an Feriengaste
organisiert, nicht das Senderecht aus 8 20
UrhG.

Fundstelle: WRP 2014, 1091

AG Kassel: Verjahrung bei Ansprichen
aus Urheberrechtsverletzung durch
Filesharing

Urt. v. 24. 7. 2014 — 410 C 625/14

UrhG § 97; BGB §§ 204, 690

Zur Verjahrung bei Ansprichen aus Urhe-
berrechtsverletzung durch Filesharing des-

selben Musikwerkes stellt weder ein Dau-
erdelikt dar noch beruht es auf einem Fort-
setzungszusmmenhang (Abgrenzung zu
BGH v. 27.10.2011 - | ZR 175/10 — Bo-
chumer Weihnachtsmarkt).

OLG Frankfurt: Urheberbenennungs-
anspruch bei Schaffung eines Lan-
deswappens

Beschl. v. 15. 8. 2014 — 11 W 5/14

UrhG 88 13, 32a, 32c; BGB § 242

1. Der Erbe ist an die Entscheidung des
Erblassers, sein urheberrechtliches Na-
mensbenennungsrecht nicht auszuuben,
gebunden.

2. Wird im Auftrag eines Hoheitstragers ein
Hoheitszeichen geschaffen, welches allein
vom Hoheitstrager verwendet werden darf,
spricht der Vertragszweck - unabhangig
von ausdriicklichen Abreden - daflir, dass
dem Auftraggeber ein umfassendes Nut-
zungsrecht an dem Hoheitszeichen einge-
raumt wird.

3. Ein auffalliges Missverhaltnis nach § 32
a UrhG kann nicht festgestellt werden,
wenn der Auftraggeber eines urheber-
rechtsfahigen Werkes aus der Verwendung
des Werks keine wirtschaftlichen Vorteile
zieht.

2. MARKEN- UND KENNZEICHENRECHT

OLG KoéIn: Zeichenahnlichkeit bei
Uberkreuzkollision zwischen Wort-
marke und dreidimensionalem Zeichen
Urt. v. 11. 4. 2014 — 6 U 230/12

MarkenG § 14 Abs. 2 Nr. 2

1. Die fur den Verwasserungstatbestand
erforderliche gedankliche Verknupfung zwi-
schen einer bekannten Marke und dem
angegriffenen Zeichen setzt ein Mindest-
mal an Zeichendhnlichkeit voraus. Bei
komplexen Zeichen reicht aus, ist aber
auch erforderlich, dass das ahnlichkeitsbe-
grindende Element, ohne dass ihm eine
selbststandig  kennzeichnende  Stellung
zukommen muss, in einer Weise selbst-
standig wahrgenommen wird, dass es die
bekannte Klagemarke in Erinnerung zu
rufen vermag.

2. Zeichenahnlichkeit kann auch bei sog.
Uberkreuzkollision  zwischen Wortmarke
und dreidimensionalem Zeichen in Betracht
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kommen, wenn das Wort - iS einer begriff-
lichen Ubereinstimmung - die naheliegen-
de, ungezwungene und erschépfende Be-
nennung der dreidimensionalen Gestaltung
darstellt.

3. Fur die Beurteilung der Zeichenahnlich-
keit kommt es maRgeblich auf den Ge-
samteindruck der angegriffenen Produkt-
ausstattung an. Bei der Prifung, welche
Gestaltungsmerkmal einer  komplexen
Kennzeichnung wesentlich fir den Ge-
samteindruck sind, ist darauf abzustellen,
welche Merkmale der Verkehr als her-
kunftshinweisend auffasst.

4. Der Begriff ,,Goldbar” stellt nicht die na-
heliegende, ungezwungene und erschop-
fende Benennung der Produktausstattung
eines barenférmigen, in Goldfolie einge-
packten Schokoladenhohlkorpers dar, der
neben weiteren Ausstattungsmerkmalen
mittig auf dem Bauch mit eigenen, abwei-
chenden und stark kennzeichnungskrafti-
gen Wortbestandteilen versehen ist.

5. Form und Farbe der angegriffenen Pro-
duktausstattung rufen nicht die erforderli-
che gedankliche Verknupfung hervor, falls
es erst weiterer gedanklicher Abstraktions-
schritte bedarf, um eine Verbindung zur
Wortmarke der Klagerin herzustellen.
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OLG Frankfurt: ,,Allnet Flat*
Urt. v. 10. 7. 2014 — 6 U 98/13
MarkenG 8§ 5, 15

Der als Bezeichnung fur einen Telefontarif
verwendete Begriff ,,Allnet Flat” stellt eine
rein beschreibende Benutzung dar und
verletzt daher mangels kennzeichenmé&Ri-
gen Gebrauchs nicht ein ein fremdes Un-
ternehmenskennzeichenrecht an dem Fir-
menschlagwort ,,ALLNET".

OLG KolIn: Zur Dringlichkeit im einst-
weiligen Verfugungsverfahren

Urt. v. 25. 7. 2014 — 6 U 197/13
MarkenG 88 14 Abs. 2 Nr. 2, 26

1. Auch bei Verfahren des einstweiligen
Rechtschutzes aus dem Gebiet des Kenn-
zeichenrechts ist bei der Priufung der
Dringlichkeit in arbeitsteiligen Unterneh-
men die Kenntnis der fur die Ermittlung
oder Verfolgung von Wettbewerbsversto-
Ben zustéandigen Mitarbeiter mafgeblich,
von denen nach ihrer Funktion erwartet
werden darf, dass sie die Wettbewerbsre-
levanz des Verhaltens erkennen und ihre
Kenntnis an die weitergeben, die im Unter-
nehmen zu Entscheidungen tber das Ein-
leiten entsprechender MafRnahmen befugt
sind.

2. Bei der Priufung der Verwechslungsge-
fahr iSd 8 14 Il Nr. 2 MarkenG sind auch
bei verschreibungspflichtigen Arzneimitteln
neben den Fachkreisen (Arzte und Apothe-
ker) auch die Endverbraucher als ange-
sprochene Verkehrskreise mit zu bertick-
sichtigen.

3. Auch einem Zeichenbestandteil, der we-
gen beschreibender Anklange nur schwa-
che Kennzeichnungskraft aufweist, kann in
der Kombination mit dem bekannten Un-
ternehmenskennzeichen eines Arzneimit-
telherstellers eine selbstandig kennzeich-
nende Stellung zukommen.

OLG Frankfurt: Zur Verwechslungsge-
fahr zwischen Haarfarbemittel und
Leistungen eines Frisiersalons

Urt. v. 24. 7. 2014 — 6 U 45/13

MarkenG 88 4 Nr. 1, 14 Abs. 2 Nr. 2, Abs.
5; ZPO 8 540 Abs. 1 S. 1; UWG 88 3, 5
Abs. 1 S.2Nr. 1

Zwischen Haarfarbemitteln einerseits und
den in einem Frisiersalon erbrachten
Dienstleistungen fehlt die fur eine marken-
rechtliche Verwechslungsgefahr erforderli-
che Waren- und Dienstleistungséhnlichkeit.

LG KolIn: Unterlassung der Nutzung
der sowie Verpflichtung zum Verzicht
auf die Second-Level-Domain ,,bag.de*
Urt. v. 26. 8. 2014 — 33 O 56/14

BGB § 12

Die Klagerin macht mit der Klage das Na-
mensrecht eines ihrer funf obersten Ge-
richtshofe — namlich des Bundesarbeitsge-
richts — geltend.

Dieses Gericht, dass derzeit seine Inter-
netprdsenz unter der Internet-Domain
.bundesarbeitsgericht.de* betreibt, ver-
wendet seit 1955 fir sich selbst die Abkur-
zung ,,BAG*“.

Die Beklagte, deren Geschaftsgegenstand
neben der IT-Beratung unter anderem
auch der ,Domainhandel und Verkauf*“ ist,
ist Inhaberin der Internet-Domain
,bag.de“. Diese ist derzeit nicht mit Inhal-

ten konnektiert und auf einem Server der E
GmbH, Koéln, ,geparkt*. Beim Aufruf der
Internet-Domain ,bag.de“ erscheint der
Hinweis, dass diese kauflich erworben wer-
den kann. Ansonsten sind auf der Seite
automatisch generierte links mit Verweisen
auf Werbung zu sehen (einer davon mit
der Aufschrift ,Bundesarbeitsgericht®).

Die Klagerin meint, die von der Beklagten
vorgenommene und aufrechterhaltende
Registrierung des Domainnamens ,bag.de*
verletze ihr — der Klagerin - durch 8 12
BGB geschitztes Recht an dem Namen
BAG. Aufgrund der fir sie als Tragerin der
Gerichtshoheit geschitzten Bezeichnung
kénne sie unter denselben Voraussetzun-
gen wie ein anderer Namenstrédger gegen
einen nicht berechtigten Dritten vorgehen.
Dementsprechend stiinden ihr die geltend
gemachten Unterlassungs- und Verzichts-
anspriche aufgrund der durch die Beklagte
begangenen Namensrechtsverletzung zu.

Die Beklagte meint, die streitgegenstandli-
chen Anspruche stiinden der Klagerin nicht
zu, da die geltend gemachte Namens-
rechtsverletzung nicht gegeben sei. Die
Buchstabenfolge ,bag“ sei tatsachlich viel-
fach gebréauchlich, so dass eine eindeutige
Zuordnung zum Bundesarbeitsgericht nicht
gegeben sei. Dariuber hinaus sei sie in den
angesprochenen Verkehrskreisen in
Deutschland ein bekannter generischer
Begriff aus der englischen Sprache. ...

Die Klage ist begriindet.

Die Klagerin kann von der Beklagten Un-
terlassung der weiteren Verwendung der
Internet-Domain ,bag.de“ wie auch die
Freigabeerklarung gegentber der DENIC in
dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfang
gemal § 12 BGB verlangen. Denn die Be-
klagte hat mit der Registrierung dieser
Domain das der Klagerin zustehende Na-
mensrechts an dem fur das Bundesarbeits-
gericht verwendeten Kurzel ,,BAG* verletzt.
Der Klagerin steht ein Namensrecht im
Sinne von § 12 BGB an dem Kurzel ,BAG*
zu, da hiermit eines ihrer obersten Bun-
desgerichte, namlich das Bundesarbeitsge-
richt, mit sprachlichen Mitteln individuali-
sierend bezeichnet wird. Namensfunktion
hat eine Bezeichnung, wenn sie geeignet
ist, eine Person mit sprachlichen Mitteln
unterscheidungskraftig zu bezeichnen. Die-
ses Recht entsteht mit der Aufnahme der
Benutzung im Verkehr, wenn die Bezeich-
nung auf die beteiligten Verkehrskreise wie
ein Name wirkt. Fur Abkurzungen, die aus

dem vollstandigen Namen abgeleitet wer-
den, gilt dieser Schutz ebenfalls, sofern die
Abktrzung selbst Unterscheidungskraft
aufweist (vgl. Palandt/Ellenberger, BGB,
73. Aufl. 2014, § 12 Rz 111; BGH GRUR
2014, 506 Tz 10 — sr.de — mit weiteren
Nachweisen).

Bei Anwendung dieser Grundsatze muss
ein Namensrecht der Beklagten aufgrund
der lang andauernden und bundesweiten
Benutzung der aus dem Gerichtsnamen
.Bundesarbeitsgericht“ gebildeten Abkur-
zung ,,.BAG" angenommen werden. Unstrei-
tig verwendet das Gericht seit 1955 fur
sich selbst die Abkurzung ,BAG“. Unter
dieser Abklrzung ist es, wie die Mitglieder
der Kammer aufgrund eigener Erfahrung
beurteilen konnen, in den beteiligten Ver-
kehrskreisen — zumindest den juristischen
aber auch den arbeitsrechtlich interessier-
ten - bekannt. Eine Bekanntheit in allen
denkbaren Verkehrskreisen oder gar eine
Verkehrsdurchsetzung ist nicht Schutzvo-
raussetzung. Die Buchstabenfolge verfigt
auch Uber originare Unterscheidungskraft,
da eine bestimmte beschreibende Verwen-
dung nicht festgestellt werden kann. Dass
auch andere Behdrden mdoglicherweise mit
diesem Kirzel bezeichnet werden bzw.
dieses Kurzel sich auch in den Namen von
Unternehmen und Vereinen findet, steht
dem nicht entgegen. Denn in den von der
Beklagten aufgezeigten Féllen ist gerade
nicht feststellbar, dass insoweit eine be-
schreibende Verwendung erfolgt (siehe
dazu auch BGH, a.a.O., Tz. 11). Vielmehr
belegen die aufgezeigten Falle gerade um-
gekehrt, dass dem Kdurzel jedenfalls viel-
fach von Namenstragern Unterscheidungs-
kraft beigemessen wird. Im Ubrigen ist es
nicht und kann es auch nicht Vorausset-
zung des Namensschutzes sein, dass eine
Namensverwendung nur durch einen einzi-
gen Namenstrager erfolgt. Dies belegt
schon der Umstand, dass die wenigsten
der im Bundesgebiet verwendeten Famili-
ennamen nur einmal vorkommen durften.
Gleichwohl kommt auch haufig festzustel-
lenden Namen, sofern sie nicht ihre Unter-
scheidungsfunktion verloren haben, wei-
terhin Unterscheidungskraft und damit der
Schutz des § 12 BGB zu.

Insoweit kann sich die Beklagte auch nicht
mit Erfolg darauf berufen, dass das Kurzel
identisch sei mit einem in den angespro-
chenen Verkehrskreisen in Deutschland
bekannten generischen Begriff aus der
englischen Sprache fur ,Beutel, Tute, Ta-
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sche, Koffer“. Denn es ist nichts dafir vor-
getragen, dass dieser Begriff bereits derart
Eingang in die deutsche Sprache gefunden
hat, dass er ohne weiteres und losgeldst
von seiner konkreten Verwendung als be-
schreibende Angabe im Sinne der aufge-
zeigten Bedeutungen verstanden wird. Die
auf Seite 5 der Klageerwiderung aufgefihr-
ten Internetseiten weisen den Begriff gera-
de nicht in Alleinstellung auf. Dass die

ebenfalls aufgefuhrte Internetseite
.bag.com* Uberhaupt fur interessierte Ver-
kehrskreise in der Bundesrepublik

Deutschland bestimmt ist, ist nicht vorge-
tragen. Der als Anl. B9 vorgelegte Aus-
druck der Startseite spricht mit seiner eng-
lischsprachigen Fassung sogar dagegen.
Dass der Begriff auf solchen Seiten beim
Angebot von Taschen beschreibend Ver-
wendung findet, vermag nicht zu belegen,
dass er auch generell in diesem Sinne ver-
standen wird. Nach der Lebenserfahrung
der Mitglieder der Kammer ist dies jeden-
falls nicht der Fall.

Die Beklagte hat auch eine unberechtigte
Namensanmafung im Sinne von § 12 BGB
durch Registrierung und Verwendung der
streitgegenstandlichen Domain begangen.
Denn sie hat unbefugt den Namen bzw.
eine als Namen geschitzte Bezeichnung
gebraucht, dadurch eine Zuordnungsver-
wirrung verursacht und schutzwurdige In-
teressen des Namenstragers verletzt.
Durch die Registrierung des Domainna-
mens ,bag.de“ hat die Beklagte das na-
mensrechtlich geschiitzte Kurzel des Bun-
desarbeitsgerichts namensmafig ge-
braucht. Es kann auch nicht — wie bereits
oben aufgezeigt wurde - festgestellt wer-
den, dass der Verkehr in diesem Domain-
namen ausschliefllich eine Beschreibung
des Inhalts der damit bezeichneten Web-
seite sieht. Der Namensgebrauch ist auch
unbefugt erfolgt. Dies ist der Fall, wenn
dem Verwender kein eigenes Benutzungs-
recht zusteht. So liegen die Dinge vorlie-
gend: Der Beklagten steht weder ein eige-
nes prioritatsélteres Namens- oder sonsti-
ges Kennzeichenrecht an der Abkurzung
,BAG“ zu, noch ist ihr die Benutzung von
einem Inhaber eines solchen Rechts ge-
stattet worden. Aus diesem Grunde ist es
auch in diesem Zusammenhang ohne Be-
lang, dass das Kurzel nach dem Vortrag
der Beklagten noch von Dritten namens-
maRig verwendet wird (vgl. zum Ganzen
auch BGH, a.a.O., Tz 14 ff.).

Auch das Merkmal der Zuordnungsverwir-
rung ist zu bejahen. Diese liegt im Regelfall
bereits dann vor, wenn ein Dritter einen
fremden Namen namensmaBig im Rahmen
einer Internetadresse verwendet. Der Ver-
kehr sieht in der Verwendung eines unter-
scheidungskraftigen, nicht zugleich als
Gattungsbegriff verstandenen Zeichens als
Internetadresse im allgemeinen einen Hin-
weis auf den Namen des Betreibers des
jeweiligen Internetauftritts (BGH, a.a.O.,
Tz 21 f.). Die in diesem Zusammenhang
gelegentlich erdrterte Frage einer blofR3 re-
gional begrenzten Tatigkeit des Namens-
tragers stellt sich im Fall des Bundesar-
beitsgerichts ohnehin nicht.

SchlieBlich gebuhrt bei der abschlielRend
vorzunehmenden Abwagung dem Interesse
der Klagerin der Vorrang. Denn das
schutzwirdige Interesse des Namenstra-
gersistin

Fallgestaltungen wie der vorliegenden typi-
scherweise bereits dadurch beeintrachtigt,
dass der Name durch einen Nichtberechtig-
ten als Domainname unter der in Deutsch-
land Ublichen Top-Level-Domain ,,.de* re-
gistriert wird. Die den Berechtigten aus-
schlieBende Wirkung setzt bei der Verwen-
dung eines fremden Namens als Domain-
name bereits mit der Registrierung und
nicht erst mit der Benutzung der Domain
ein. Umgekehrt sind schiutzenswerte Be-
lange der Beklagten, die im Rahmen der
Interessenabwagung zu ihren Gunsten zu
bertcksichtigen sein konnten, vorliegend
weder vorgetragen noch ansonsten ersicht-
lich. Das bloRRe Interesse der Beklagten am
Weiterverkauf des registrierten und nicht
als Adresse einer mit Inhalten versehenen
Internetseite verwendeten Domainnamens
ist bei der hier vorzunehmenden Priifung
nicht schutzwirdig (vgl. BGH, a.a.O., Tz 28
ff.).

S. dazu die Anmerkung von Rogge, GB
2014, 177 (diese Ausgabe)
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2. Das Ausstellen einer Ware auf einer in-
landischen Fachmesse stellt ein Anbieten
im Sinne von § 9 S.2 Nr. 1 PatG dar, so-
fern es sich bei der Messe nicht aus-
nahmsweise um eine reine Leistungsschau
handelt.

schlieBlich juristisch qualifizierten Richtern
besetzte Patentstreitkammer in die Lage
versetzt, eine Aussage dazu zu treffen, mit
welcher Wahrscheinlichkeit sich das Streit-
patent vor dem Hintergrund der schrift-
satzlich diskutierten Entgegenhaltungen als
rechtsbestandig erweisen wird.

OLG Karlsruhe: Zur mittelbaren Pa-
tentverletzung durch das Anbieten von
Filtereinsatzen

Urt. v. 23. 7. 2014 — 6 U 89/13

PatG § 10; EPU Art. 64

Zur Frage der Erschopfung der Rechte aus
dem Patent, wenn mit der angegriffenen
Vorrichtung ein erwartbarer Ersatzbedarf
gedeckt wird (hier: Filtereinsatze fir einen
Olfilter).

3. PATENT- UND GEBRAUCHSMUSTERRECHT

OLG Dusseldorf: ,,Anbieten* durch
Ausstellen einer Ware auf einer inlan-
dischen Fachmesse

Urt. v. 23. 7. 2014 — 1-15 U 19/14

PatG § 9; ZPO 531 Abs. 2

1. Zum Begriff des , Anbieters* nach § 9
S.2 Nr. 1 PatG

LG Munchen: Anforderungen an ein
schriftsatzliches Vorbringen bei der
Bezugnahme auf Anlagen

Urt. v. 24. 7. 2014 — 7 O 24814/13

PatG 88 9 S. 2 Nr. 1, 139 Abs. 1 S. 2; EPU
Art. 64

1. ,Bei der Aussetzungsentscheidung wa-
ren lediglich die Umstande zu prufen, wel-
che von der Beklagten in einer in sich ge-
schlossenen, verstandlichen und zusam-
menhangenden Darstellung schriftsatzlich
vorgetragen wurden.*

2. Allgemein reicht eine Bezugnahme auf
Anlagen allenfalls dann aus, wenn diese
den Anforderungen an schriftsatzliches
Vorbringen genigen. Dies ist bei einem an
das DPMA, das EPA oder das BPatG gerich-
teten Schriftsatz indes oftmals gerade
nicht der Fall. Denn die dort statuierten
Spruchkdrper sind stets auch mit techni-
schem Sachverstand besetzt, so dass
ihnen der Stand der Technik im Einzelfall
moglicherweise bereits gelaufig ist, ohne
dass es hierzu naherer Erlauterungen be-
darf.

3. Hingegen sind im Zivilprozess die tat-
sachlichen Umstande schriftséatzlich vorzu-
tragen, aus welchen sich die begehrte
Rechtsfolge ergibt. Bei dem Einwand feh-
lender Rechtsbestandigkeit eines Patents
gehodren hierzu auch Erlauterungen zu Ge-
genstand und Hintergrund der in den Ent-
gegenhaltungen beschriebenen und offen-
barten Erfindungen, denn erst durch einen
dahingehenden Sachvortrag wird eine aus-

LG Munchen: Insolvenzfestigkeit des
,.freedomtooperate“-Lizenzvertrages
Urt. v. 21. 8. 2014 — 7 O 11811/12 (2)
PatG § 15, InsO § 103

1. Fur die Frage der Anwendbarkeit des §
103 InsO ist stets auf die Ausgestaltung
des jeweiligen Vertrages im Einzelfall ab-
zustellen.

2. Dabei ist die primare Anknupfung des
rechtlichen Schicksals von Nutzungsrech-
ten in der Insolvenz des Lizenzgebers an
die Frage, ob im Zuge der Erfullung der
schuldrechtlichen causa eine dingliche Ver-
fugung Uber das Nutzungsrecht vollzogen
wurde, nicht zwingend.

3. Vielmehr ist darauf abzustellen, ob der
schuldrechtliche Vertrag, der eine Ver-
pflichtung zur LizenzeinrAumung beinhal-
tet, derart ausgestaltet ist, dass er bei Er-
offnung des Insolvenzverfahrens bereits
vollstandig erfillt ist, so dass eine - der
Zasurwirkung der Insolvenzeréffnung un-
terfallenden und folglich nicht mehr durch-
setzbare - offene Forderung des Glaubigers
nicht besteht und die Zuordnung des Be-
nutzungsrechts zum Vermdégen des Glaubi-
gers bereits eingetreten ist, oder ob der
Vertrag derart ausgestaltet ist, dass die
schuldrechtliche Verpflichtung noch nicht
vollstandig erfullt, eine Forderung daher
noch offen ist.

4. Fur die Frage der Erfullung ist dabei
primar relevant, ob der konkrete Lizenz-
vertrag als Dauerschuldverhéltnis ausge-
staltet ist oder die einmalige endgultige
EinrAumung von Nutzungsrechten zum
Gegenstand hat.

5. Kommt es dem Lizenznehmer gerade
darauf an, die Vorzugsstellung, welche der
Schutzrechtsinhaber aufgrund der Anmel-
dung und/oder Eintragung des Schutz-
rechts innehat, auszunutzen und unter
dem Schutzschirm, welchen die Anmeldung
bzw. Eintragung des Schutzrechts bereit-
stellen, zu agieren, ist von einem Dauer-
schuldverhéltnis auszugehen, mit der Fol-
ge, dass die Voraussetzungen des 8§ 103
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InsO regelmaflig gegeben sein dirften
(,,Schutzschirmlizenzvertrag*).

6. Dem steht eine Ausgestaltung des Li-
zenzvertrags gegenuber, bei welchem es
dem Lizenznehmer gerade nicht darauf
ankommt, zur Gruppe der exklusiven
Schutzrechtsnutzer bzw. Lizenznehmer
dazuzugehoren. Fir den Lizenznehmer ist
es irrelevant, ob er unter dem Schutz-
schirm des Schutzrechts agiert, vielmehr
geht es ihm um seine Handlungsfreiheit,
der ,freedomtooperate“ (,,freedomtoopera-
te“-Lizenzvertrag). Stellt sich der Lizenz-
vertrag so dar und wurden die gegenseiti-
gen Hauptleistungspflichten wie Bezahlung
und/oder Nutzungsrechtseinrdumung be-
reits ausgetauscht, sind die Voraussetzun-
gen des § 103 InsO meist ausgeschlossen,
der Lizenzvertrag mithin insolvenzfest.

4. LAUTERKEITSRECHT

OLG KolIn: ,,Made in Germany**
Urt. v. 13. 6. 2014 — 6 U 156/13
UWG 8 5 Abs. 1 Nr. 1; MarkenG § 127

Die Werbung fur einen Schmiedekolben mit
.Made in Germany* ist nicht allein deshalb
irrefuhrend, weil der Schmiedevorgang,
der den Schmiedekolben von einem Guss-
kolben unterscheidet, im Ausland stattfin-
det. Finden die Arbeitsschritte, durch die
der Kolben als Endprodukt seine aus Ver-
kehrssicht wesentlichen Eigenschaften er-
hélt, in Deutschland statt und erfolgt hier
auch die ganz Uberwiegende Wertschop-
fung, ist die Angabe ,Made in Germany*“
weder nach 8§ 5 1 Nr. 1 UWG noch nach §
127 MarkenG zu beanstanden.

OLG Celle: Irrefuhrung durch die Ver-
wendung von 6 Sternen auf der Au-
Renfassade eines Hotels

Beschl. v. 15. 7. 2014 — 13 U 76/14

UWG § 3 Abs. 3 Anhang 2, 5 Abs. 1 S. 2
Nr. 1

1. Ein Qualitatszeichen, dass eine besonde-
re Qualitat des fraglichen Unternehmens
oder Produktes werbend zum Ausdruck
bringt, aber nicht die vergebende Stelle
erkennen lasst, erflllt nicht die nach Nr. 2
des Anhangs zu 8§ 3 Abs. 3 UWG erforderli-
che Voraussetzung, dass die erforderliche
Genehmigung des Dritten fehlt.

2. Die Verwendung einer Reihe von 6 Ster-
nen auf der AuBenfassade eines Hotels
wird von den angesprochenen Verkehrs-
kreisen dahingehend verstanden werden,
dass sich dahinter eine ,offizielle* Klassifi-
zierung, d. h. Einordnung des Hotels in
eine bestimmte Komfort- und Qualitatska-
tegorie, verbirgt.

OLG Frankfurt: Voraussetzungen zur
Angabe der Verbrauchs- und Emissi-
onswerte bei getunten Fahrzeugen

Urt. v. 7. 8. 2014 — 6 U 61/14

UWG 8 4 Nr. 11; Pkw-EnVKV 88 1, 2 Nr. 1,
3,5,9

Nimmt ein Tuningunternehmen an dem
Kraftfahrzeug eines anderen Herstellers
technische Anderungen vor, die dazu fih-
ren, dass die ,offiziellen“, d. h. im Rahmen
des Typgenehmigungsverfahrens fur das
Basismodell ermittelten Benzinverbrauchs-
und Abgasemissionswerte nicht mehr zu-
treffen, ist - soweit fur das getunte Fahr-
zeug selbst kein weiteres Typgenehmi-
gungsverfahren durchgefihrt worden ist -
das getunte Fahrzeug unabhangig von der
Laufleistung nicht als ,neuer Personen-
kraftwagen® im Sinne der Pkw-EnVKV ein-
zustufen mit der Folge, dass dieses Fahr-
zeug ohne Angabe der Verbrauchs- und
Emissionswerte angeboten und ausgestellt
werden kann.

OLG Karlsruhe: Zu Preisanpassungs-
klauseln in Allgemeinen Geschaftsbe-
dingungen

Urt. v. 8. 8. 2014 — 4 U 109/14

UWG 8§ 4 Nr. 11; BGB 8§ 307, 315

1. Eine Klausel in den Allgemeinen Ge-
schaftsbedingungen eines Energieversor-
gers, die dem Verwender die Befugnis ein-
raumt, unter bestimmten Voraussetzungen
seine Preise ,nach billigem Ermessen der
Entwicklung der Kosten anzupassen“, ver-
stolt nicht deshalb gegen § 307 BGB, weil
kein ausdrucklicher Hinweis auf die Még-
lichkeit gerichtlicher  Billigkeitskontrolle
nach § 315 BGB erfolgt.

2. Eine Klausel in den Allgemeinen Ge-
schaftsbedingungen eines Energieversor-
gers verstol3t nicht deshalb gegen § 307
BGB, weil sie eine Preisanpassungsmog-
lichkeit auRer bei der Anderung ausdriick-
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lich genannter preisbestimmender Fakto-
ren auch fiur die Falle vorsieht, dass ,,sons-
tige Anderungen der energiewirtschaftli-
chen oder rechtlichen Rahmenbedingungen
zu einer veranderten Kostensituation fuh-

«

ren-.

LG Freiburg: Bestattungsleistungen
einer Kommune mittels Eigenbetrieb
Urt. v. 26. 9. 2014 — 12 O 150/13

UWG § 2 Abs. 1 Nr. 1; 3

Veranlasst eine Stadt nach § 31 Abs. 2
BestattG BW selbst die Bestattung eines
Verstorbenen, so handelt sie nicht wettbe-
werbswidrig, wenn sie mit der Bestattung
ausschlieBlich ihren Eigenbetrieb beauf-
tragt, der unter anderem erwerbswirt-
schaftlich und in Konkurrenz zu anderen
ortlichen privaten Bestattungsunterneh-
mungen einen Bestattungsdienst betreibt.

C. PRESSEMITTEILUNGEN |

zusammengestellt von PD Dr. Jan Eichelberger, LL.M.oec.

Nach dem Unionsrecht kénnen For-
men, die durch die Funktion der Ware
bedingt sind, und Formen, die einer
Ware mit mehreren Eigenschaften in
unterschiedlicher Weise jeweils einen
wesentlichen Wert verleihen kénnen,
von der Eintragung als Marke ausge-
schlossen werden

EuGH, Urt. v. 18. 9. 2014 — C-205/13 —
Hauck/Stokke

Wirden solche Formen einem einzigen
Wirtschaftsteilnehmer vorbehalten, wirde
ein Monopol auf die wesentlichen Eigen-
schaften der Waren gewéahrt, wodurch das
Ziel des Markenschutzes beeintrachtigt
wirde

Das Unionsrecht® untersagt u. a. die Ein-
tragung von Marken, die ausschlie3lich aus
einer Form bestehen, die der Ware einen

1 Erste Richtlinie 89/104/EWG des Rates vom
21. Dezember 1988 zur Angleichung der
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten Uber die
Marken (ABI. 1989, L 40, S. 1). Diese Richtlinie
war zur Zeit der maBgebenden Ereignisse an-
wendbar.

wesentlichen Wert verleiht oder durch die
Art der Ware selbst bedingt ist.

Peter Opsvik entwarf einen Kinderstuhl mit
dem Namen ,Tripp Trapp“. Dieser Stuhl
besteht aus schragen Stutzstreben, an de-
nen die Elemente des Stuhls befestigt sind,
sowie aus Stutzstreben und Holmen in ,L“-
Form, die ihm ein hohes Niveau an Origi-
nalitat verleihen. 1972 brachte die Stokke-
Gruppe, die u. a. aus der norwegischen
Gesellschaft Stokke A/S und der niederlan-
dischen Gesellschaft Stokke Nederland BV
besteht, den Stuhl Tripp Trapp auf den
Markt. Peter Opsvik und die norwegische
Gesellschaft Peter Opsvik A/S halten eben-
falls Urheberrechte an der fraglichen Form.
1998 meldete die Stokke A/S beim Bene-
lux-Amt flir geistiges Eigentum das auBere
Erscheinungsbild des Kinderstuhls ,Tripp
Trapp“ als dreidimensionale Marke an. Die
Marke wurde auf ihren Namen fur ,,Stuhle,
insbesondere Kinderstuhle* eingetragen.
Sie besteht aus der folgenden Form:

Die deutsche Hauck GmbH & Co. KG pro-
duziert und vertreibt Kinderartikel, darun-
ter die beiden als ,Alpha“ und ,Beta“ be-
zeichneten Stuhle.

Die Stokke A/S, die Stokke Nederland BV,
Peter Opsvik und die Peter Opsvik A/S er-
hoben Klage gegen die Gesellschaft Hauck
mit der Begrindung, dass der Vertrieb der
Stuhle ,Alpha“ und ,Beta“ ihre Urheber-
rechte und die aus der angemeldeten Mar-
ke abgeleiteten Rechte verletze. Hauck
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erhob Widerklage insbesondere auf Ungul-
tigerklarung der Marke. Im Jahr 2000 gab
ein niederlandisches Gericht der Klage von
Stokke und Opsvik hinsichtlich der Verlet-
zung der Urheberrechte statt, erklarte aber
entsprechend dem Antrag von Hauck die
Eintragung der Marke fiir unguiltig.

Der mit einer Kassationsbeschwerde be-
fasste Hoge Raad der Nederlanden (Obers-
tes Gericht der Niederlande) hat dem Ge-
richtshof Vorlagefragen zu den Grunden
gestellt, aus denen die Eintragung einer
aus der Form der Ware bestehenden Marke
abgelehnt oder fur ungultig erklart werden
kann.

In seinem heutigen Urteil stellt der Ge-
richtshof zunéachst fest, dass der Begriff
,Form, die durch die Art der Ware
selbst bedingt ist“, dazu fuhrt, dass
Formen, deren wesentliche Eigenschaften
der oder den gattungstypischen Funktionen
der Ware innewohnen, grundsatzlich eben-
falls von der Eintragung ausgeschlossen
werden missen. Wirden solche Eigen-
schaften namlich einem Wirtschaftsteil-
nehmer vorbehalten, wirde es den Kon-
kurrenzunternehmen erschwert, ihren Wa-
ren eine Form zu geben, die fur diese Wa-
ren gebrauchstauglich wéare. Zudem han-
delt es sich um wesentliche Eigenschaften,
nach denen der Verbraucher auch bei den
Waren der Mitbewerber suchen kénnte, da
diese Waren eine identische oder ahnliche
Funktion erfullen sollen.

Zum Eintragungshindernis bzw. Ungul-
tigkeitsgrund der ,,Formen, die der
Ware einen wesentlichen Wert verlei-
hen*, fuhrt der Gerichtshof aus, dass die-
ser Begriff nicht auf die Form von Waren,
die einen rein kinstlerischen oder dekora-
tiven Wert haben, beschrankt sein kann,
da anderenfalls die Gefahr bestiinde, dass
Waren nicht erfasst wurden, die auBler ei-
nem bedeutenden &sthetischen Element
auch wesentliche funktionelle Eigenschaf-
ten haben. Die Annahme, dass die Form
der Ware einen wesentlichen Wert verleiht,
schlieBt nicht aus, dass weitere Eigen-
schaften der Ware ihr ebenfalls einen be-
deutenden Wert verleihen konnen. Das
Ziel, zu verhindern, dass das ausschlieBli-
che und auf Dauer angelegte Recht, das
eine Marke verleiht, dazu dienen kann,
andere Rechte, fur die der Unionsgesetz-
geber eine begrenzte Schutzdauer vorse-
hen wollte, zu verewigen, verlangt daher,
dass die Anwendung dieses Eintragungs-
hindernisses bzw. Ungultigkeitsgrundes

nicht automatisch ausgeschlossen ist,
wenn die betreffende Ware neben ihrer
asthetischen Funktion auch andere wesent-
liche Funktionen erfiillt. Im Ubrigen ist die
vermutete Wahrnehmung des Zeichens
durch den Durchschnittsverbraucher kein
entscheidender Faktor bei der Anwendung
dieses Eintragungshindernisses, sondern
kann allenfalls ein nutzliches Beurteilungs-
kriterium fur die zustandige Behorde bei
der Ermittlung der wesentlichen Merkmale
des Zeichens bilden. Andere Beurteilungs-
kriterien koénnen berucksichtigt werden,
wie die Art der in Rede stehenden Waren-
kategorie, der kunstlerische Wert der frag-
lichen Form, ihre Andersartigkeit im Ver-
gleich zu anderen auf dem jeweiligen Markt
allgemein genutzten Formen, ein bedeu-
tender Preisunterschied gegeniber ahnli-
chen Produkten oder die Ausarbeitung ei-
ner Vermarktungsstrategie, die hauptséch-
lich die &sthetischen Eigenschaften der
jeweiligen Ware herausstreicht.

Zu der Frage, ob diese beiden Eintra-
gungshindernisse zusammen anwend-
bar sind, stellt der Gerichtshof fest, dass
die von der Markenrichtlinie vorgesehenen
Eintragungshindernisse eigenstéandig sind.
Somit kann, wenn auch nur eines der Kri-
terien erflllt ist, das Zeichen, das aus-
schlieBlich aus der Form der Ware oder aus
der grafischen Darstellung dieser Form
besteht, nicht als Marke eingetragen wer-
den.

Pressemitteilung Nr. 128/14 [Link
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Ein Mitgliedstaat darf Bibliotheken ge-
statten, bestimmte Bucher aus ihrem
Bestand ohne Zustimmung der Rechts-
inhaber zu digitalisieren, um sie an
elektronischen Leseplatzen bereitzu-
stellen

EuGH Urt. v. 11. 9. 2014 — C-117/13 - TU
Darmstadt/Eugen Ulmer KG

Die Mitgliedstaaten durfen innerhalb be-
stimmter Grenzen und unter bestimmten
Voraussetzungen, darunter die Zahlung
eines gerechten Ausgleichs an die Rechts-
inhaber, den Nutzern gestatten, von der
Bibliothek digitalisierte Bucher auf Papier
auszudrucken oder auf einem USB-Stick zu
speichern

Nach der Urheberrechtsrichtlinie® haben
die Urheber das ausschlieB3liche Recht, die
Vervielfaltigung und die Wiedergabe ihrer
Werke zu erlauben oder zu verbieten. Die
Mitgliedstaaten kénnen jedoch bestimmte
Ausnahmen oder Beschrankungen in Bezug
auf dieses Recht vorsehen. Eine solche
Befugnis besteht insbesondere im Hinblick
auf o6ffentlich zugéngliche Bibliotheken, die
Werke aus ihrem Bestand den Nutzern zu
Zwecken der Forschung und privater Stu-
dien auf eigens hierfur eingerichteten Ter-
minals zuganglich machen. In der vorlie-
genden Rechtssache ersucht der deutsche
Bundesgerichtshof den Gerichtshof um
Klarung der Tragweite dieser Befugnis, von
der Deutschland Gebrauch gemacht hat.
Der Bundesgerichtshof hat Uber einen
Rechtsstreit zwischen der Technischen Uni-
versitat Darmstadt und der Eugen Ulmer
KG, einem deutschen Verlagshaus, zu ent-
scheiden. Die Bibliothek der Universitat
hatte ein von Eugen Ulmer herausgegebe-
nes Buch? digitalisiert, um es an ihren
elektronischen Leseplatzen bereitzustellen.
Auf das Angebot des Verlagshauses, die
von ihm herausgegebenen Lehrbticher (da-
runter das in Rede stehende Buch) als
elektronische Bicher (,E-Books“) zu er-
werben und zu nutzen, ist die Universitat
nicht eingegangen. Die Eugen Ulmer KG
wendet sich vor Gericht dagegen, dass die
Universitat das in Rede stehenden Buch
digitalisiert hat und dass Nutzer der Biblio-
thek von elektronischen Leseplatzen aus
das Buch ausdrucken oder auf einem USB-
Stick speichern und/oder solche Vervielfal-
tigungen aus der Bibliothek mitnehmen
kénnen.

In seinem heutigen Urteil stellt der Ge-
richtshof zunachst fest, dass sich eine Bib-
liothek auch dann, wenn der Rechtsinhaber
ihr den Abschluss von Lizenzvertragen
Uber die Werknutzung zu angemessenen
Bedingungen anbietet, auf die fir eigens
eingerichtete Terminals vorgesehene Aus-
nahme berufen kann, weil sie sonst nicht
die Méglichkeit hatte, ihrer grundlegenden
Zweckbestimmung zu entsprechen und die
Forschung und private Studien zu fordern.

1 Richtlinie 2001/29/EG des Europaischen Par-
laments und des Rates vom 22. Mai 2001 zur
Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urhe-
berrechts und der verwandten Schutzrechte in
der Informationsgesellschaft (ABI. L 167, S.
10).

2 Es handelt sich um das Lehrbuch ,Einfilhrung
in die neuere Geschichte” von Winfried Schulze.

Sodann befindet der Gerichtshof, dass die
Richtlinie es den Mitgliedstaaten nicht ver-
wehrt, Bibliotheken das Recht einzurdu-
men, Werke aus ihren Bestanden zu digita-
lisieren, wenn es zu Zwecken der For-
schung und privater Studien erforderlich
ist, diese Werke Mitgliedern der Offentlich-
keit auf eigens hierfir eingerichteten Ter-
minals zugénglich zu machen. Das Recht
der Bibliotheken, die in ihren Sammlungen
befindlichen Werke auf eigens eingerichte-
ten Terminals zuganglich zu machen, droh-
te namlich einen grofRen Teil seines sachli-
chen Gehalts und sogar seiner praktischen
Wirksamkeit zu verlieren, wenn sie kein
akzessorisches Recht zur Digitalisierung
der betroffenen Werke besaRen®.

Dieses Recht zur Wiedergabe, das offent-
lich zuganglichen Bibliotheken eingerdumt
werden kann, kann jedoch nicht einzelnen
Mitgliedern der Offentlichkeit gestatten,
Werke von eigens hierfur eingerichteten
Terminals aus auf Papier auszudrucken
oder auf einem USB-Stick zu speichern.
Das Ausdrucken eines Werks auf Papier
oder sein Speichern auf einem USB-Stick
sind namlich Vervielfaltigungshandlungen,
da damit eine neue Kopie der einzelnen
Mitgliedern der Offentlichkeit zuganglich
gemachten digitalen Kopie des Werks er-
stellt werden soll. Solche Vervielfaltigungs-
handlungen sind nicht erforderlich, um das
Werk fur die Nutzer auf eigens hierfir ein-
gerichteten Terminals wiederzugeben, und
sind daher nicht durch das Recht zur Wie-
dergabe auf eigens hierflir eingerichteten
Terminals gedeckt, zumal sie von den ein-
zelnen Mitgliedern der Offentlichkeit und
nicht von der Bibliothek selbst vorgenom-
men werden.

Die Mitgliedstaaten kdnnen allerdings in-
nerhalb der Grenzen und unter den Vo-
raussetzungen, die in der Richtlinie festge-
legt sind, eine Ausnahme oder eine Be-
schrankung vom ausschliellichen Verviel-
faltigungsrecht der Rechtsinhaber vorsehen
und auf diese Weise den Nutzern einer
Bibliothek gestatten, Werke von eigens

3 Der Gerichtshof fligt hinzu, dass durch dieses
akzessorische Recht zur Digitalisierung die
normale Verwertung des Werks nicht beein-
trachtigt wird und die berechtigten Interessen
des Rechtsinhabers nicht ungebuhrlich verletzt
werden, weil nach der hier fraglichen deutschen
Rechtsvorschrift auf den eigens eingerichteten
Terminals nicht mehr Exemplare eines Werks
zur Verfuigung stehen durfen als diese Biblio-
theken im analogen Format angeschafft haben.
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hierfir eingerichteten Terminals aus auf
Papier auszudrucken oder auf einem USB-
Stick zu speichern. Hierfir muss an die
Rechtsinhaber ein angemessener Ausgleich
gezahlt werden.

Pressemitteilung Nr. 124/14 [Link

Wenn eine Parodie eine diskriminie-
rende Aussage vermittelt, kann der
Inhaber der Rechte an dem parodier-
ten Werk verlangen, dass sein Werk
nicht mit dieser Aussage in Verbin-
dung gebracht wird

EuGH, Urt. v. 3. 9. 2014 — C-201/13 —
Deckmyn/Vandersteen

Die wesentlichen und einzigen Merkmale
einer Parodie bestehen darin, zum einen
an ein bestehendes Werk zu erinnern, von
dem sie sich wahrnehmbar unterscheiden
muss, und zum anderen einen Ausdruck
von Humor oder eine Verspottung darzu-
stellen

Die Richtlinie tiber das Urheberrecht® sieht
vor, dass Urheber das ausschlieliche
Recht haben, die Vervielféaltigung und die
offentliche Wiedergabe ihrer Werke zu er-
lauben. Die Mitgliedstaaten konnen es je-
doch erlauben, dass ein Werk ohne die
Zustimmung seines Urhebers zum Zwecke
von Karikaturen, Parodien oder Pastiches
genutzt wird.

Herr Deckmyn, Mitglied des Vlaamse Be-
lang (einer flamischen politischen Partei),
verteilte auf einem Neujahrsempfang der
Stadt Gent Kalender fur das Jahr 2011. Auf
der Vorderseite dieser Kalender war eine
Zeichnung abgebildet, die einer Zeichnung
auf dem Deckblatt des 1961 von Willy
Vandersteen  geschaffenen  Comichefts
Suske en Wiske mit dem Titel ,De Wilde
Weldoener* (Der wilde Wohltater), dessen
franz6sische Fassung den Titel ,La tombe
hindoue* tragt, ahnelte. Die Originalzeich-
nung zeigte eine Symbolfigur der Comic-
reihe, mit einer weilBen Tunika bekleidet
und umgeben von Personen, die versuch-
ten, Munzen aufzusammeln, die sie um
sich warf. In der Zeichnung auf den Kalen-
dern von Herrn Deckmyn wurde diese Fi-

1 Richtlinie 2001/29/EG des Europaischen Par-
laments und des Rates vom 22. Mai 2001 zur
Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urhe-
berrechts und der verwandten Schutzrechte in
der Informationsgesellschaft (ABI. L 167, S.
10).

gur durch den Burgermeister der Stadt
Gent ersetzt, wahrend die die Mlunzen auf-
sammelnden Personen verschleiert und
farbiger Hautfarbe waren.

Da mehrere Erben von Herrn Vandersteen
und andere Inhaber von Rechten an dieser
Comicreihe der Ansicht waren, dass diese
Zeichnung und ihre &ffentliche Wiedergabe
ihre Urheberrechte verletzten, erhoben sie
Klage gegen Herrn Deckmyn und den
Vrijheidsfonds (einer Organisation, die den
Vlaams Belang finanziert). Vor den belgi-
schen Gerichten machen Herr Deckmyn
und der Vrijheidsfonds geltend, dass die in
Rede stehende Zeichnung eine politische
Karikatur und folglich eine Parodie darstel-
le, so dass die von der Richtlinie fir diese
Art von Werken geschaffene Ausnahmere-
gelung anzuwenden sei. Die Erben von
Herrn Vandersteen und die anderen Recht-
einhaber sind dagegen der Ansicht, dass
eine Parodie selbst von Urspringlichkeit
zeugen musse, was vorliegend offenkundig
nicht der Fall sei. Sie werfen der in Rede
stehenden Zeichnung auch vor, eine dis-
kriminierende Aussage zu vermitteln.

Der mit dem Rechtsmittel befasste Hof van
beroep te Brussel (Rechtsmittelgericht
Brussel) bittet den Gerichtshof, die Vo-
raussetzungen zu prazisieren, die ein Werk
erfullen muss, um als Parodie eingestuft
werden zu kénnen.

In seinem heutigen Urteil weist der Ge-
richtshof erstens darauf hin, dass der Be-
griff der Parodie entsprechend seinem Sinn
nach dem gewdhnlichen Sprachgebrauch
zu bestimmen ist, wobei zu bertcksichti-
gen ist, in welchem Zusammenhang er
verwendet wird und welche Ziele mit der
Richtlinie verfolgt werden. Hierzu fuhrt der
Gerichtshof aus, dass nach dem gewéhnli-
chen Sprachgebrauch die wesentlichen
Merkmale der Parodie darin bestehen,
zum einen an ein bestehendes Werk zu
erinnern, von dem sie sich wahrnehm-
bar unterscheiden muss, und zum an-
deren einen Ausdruck von Humor oder
eine Verspottung darzustellen.
Hingegen muss eine Parodie keinen
anderen eigenen ursprunglichen Cha-
rakter haben als den, gegenuber dem
parodierten urspriunglichen Werk
wahrnehmbare Unterschiede aufzu-
weisen. Auch ist weder erforderlich, dass
sie einer anderen Person als dem Urheber
des ursprunglichen Werkes zugeschrieben
werden kann, noch dass sie das urspriing-
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liche Werk selbst betrifft oder das paro-
dierte Werk angibt.

Zweitens betont der Gerichtshof, dass bei
der Anwendung der durch die Richtlinie
geschaffenen Ausnahme flr Parodien ein
angemessener Ausgleich zwischen den
Interessen und Rechten der Urheber und
anderen Rechteinhaber auf der einen und
der freien Meinungsaufllerung der Person,
die sich auf diese Ausnahme berufen
mochte, auf der anderen Seite gewahrt
werden muss. In diesem Zusammenhang
stellt der Gerichtshof fest, dass, wenn
eine Parodie eine diskriminierende
Aussage vermittelt (z. B. indem Figuren
ohne besondere Merkmale durch verschlei-
erte und farbige Personen ersetzt werden),
die Inhaber der Rechte an dem paro-
dierten Werk grundsatzlich ein berech-
tigtes Interesse daran haben, dass ihr
Werk nicht mit dieser Aussage in Ver-
bindung gebracht wird.

Es ist Aufgabe des belgischen Gerichts,
unter Berucksichtigung samtlicher Um-
stande des Einzelfalls zu beurteilen, ob bei
der Anwendung der Ausnahme fir Paro-
dien der angemessene Ausgleich zwischen
den unterschiedlichen Interessen der Be-
troffenen gewahrt wird.

Pressemitteilung Nr. 113/14 [Link]

I1. INSTANZGERICHTE
zusammengestellt von Tina Mende

Abmahnkosten zu, wobei es die Abmahn-
kosten gemaR § 97a Il Urhebergesetz als
auf 100 € gedeckelt ansah.

Die hiergegen gerichtete Berufung der Kla-
gerin fuhrte nunmehr zu einer Teilabande-
rung der landgerichtlichen Entscheidung.
Das OLG nahm hierzu bezuglich der Scha-
denshohe eine ,Lizenzanalogie“ gemaR §
97 1l Urhebergesetz und eine Schéatzung
nach § 287 ZPO vor. Mangels unmittelbar
fur Filesharing-Falle anwendbaren Tarifen,
so das OLG weiter, werde in der Recht-
sprechung zum Vergleich teilweise auf ver-
schiedene Tarife der GEMA Bezug genom-
men, teilweise dieser Ansatz auch ganzlich
abgelehnt. Unabhangig von der Herleitung
werde in der Rechtsprechung jedoch mehr-
fach ein Betrag von 200 € fur einen in die
Tauschbérse eingestellten Titel als ange-
messen erachtet. Dieser Bewertung schloss
sich das OLG nunmehr unter Orientierung
an verkehrsublichen Entgeltsatzen fur le-
gale Downloadangebote im Internet an.
Eine Beschrankung des Kostenerstattungs-
anspruchs fur Abmahnkosten nahm das
OLG indes nicht an, da aufgrund der welt-
weit wirkenden ,Paralleldistribution“ im
Rahmen der Internet-Tauschbodrse eine
erhebliche Rechtsverletzung - nicht nur
unerhebliche wie § 97a Il Urhebergesetz
fordere - vorliege.

Pressemitteilung vom 15. 7. 2014 [Link]

OLG Frankfurt: Zur HOhe von Scha-
denersatz und Abmahnkosten bei ille-
galem Filesharing

Urt. v. 15. 7. 2014 — 11 U 115/13

Die Beklagte stellte einen in den aktuellen
Charts befindlichen Titel, fur den der Kla-
gerin als Tontragerherstellerin das aus-
schlieBliche Recht zur 6ffentlichen Zugéang-
lichmachung zustand, mittels eines File-
sharing-Programms fir eine unbestimmte
Anzahl von Nutzern zum Kkostenlosen
Download zur Verfigung. Sie wurde hierfur
von der Klagerin abgemahnt und sodann
auf den sog. ,fiktiven Lizenzschaden* und
die Abmahnkosten gerichtlich in Anspruch
genommen. Bei dem fiktiven Lizenzscha-
den handelt es sich gemaR 8§ 97 Il Urhe-
bergesetz um den Betrag, der an den Ur-
heber hatte gezahlt werden mussen, wenn
er eine Erlaubnis zur Nutzung des Down-
loads gegeben hatte. Das Landgericht
sprach der Klagerin unter Hinweis auf Er-
fahrungswerte 150 € Lizenzschaden und

OLG Schleswig: Urheberrechtsschutz
von Werken der angewandten Kunst —
Geburtstagszug

Urt. v. 11. 9. 2014 — 6 U 74/10

Die Klagerin ist selbststandige Spielwaren-
designerin. Die Beklagte stellt Spielwaren
her und vertreibt sie. Die Klagerin fertigte
fur die Beklagte im Jahr 1998 Zeichnungen
fur einen Tisch-Holzzug mit Waggons, auf
die sich Kerzen und Zahlen aufstecken las-
sen (Geburtstagszug), fur ein Angelspiel
und im Jahr 2001 fur eine dem Geburts-
tagszug vergleichbare Tierkarawane (Ge-
burtstagskarawane). Als Honorar erhielt sie
fur den Geburtstagszug und das Angelspiel
je 400 DM netto und fiur die Geburts-
tagskarawane 1.102 DM netto.

Die Klagerin ist der Ansicht, bei ihren Ent-
wirfen handele es sich um urheberrecht-
lich geschiutzte Werke. Die vereinbarte
Vergltung sei angesichts des groen Ver-
kaufserfolgs der Artikel zu gering. Sie
nimmt die Beklagte deshalb auf Zahlung
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einer (weiteren) angemessenen Vergutung
in Anspruch.

Die Klage blieb vor dem Landgericht
Lubeck und dem Schleswig-Holsteinischen
Oberlandesgericht zunéchst ohne Erfolg.
Das Oberlandesgericht nahm in einer ers-
ten Entscheidung an (Urteil vom 22. Juni
2012), dass die von der Klagerin angefer-
tigten Entwirfe urheberrechtlich nicht ge-
schitzt seien, weil es sich um Werke der
angewandten Kunst handele, an die fir
einen urheberrechtlichen Schutz héhere
Anforderungen zu stellen seien als bei
Werken der zweckfreien Kunst.

Der Bundesgerichtshof hob diese Entschei-
dung auf und verwies die Sache zur neuen
Verhandlung und Entscheidung an das Be-
rufungsgericht zurtick mit der Begriindung,
dass nach der Reform des Geschmacks-
musterrechts im Jahr 2004 an den Urhe-
berrechtsschutz von Werken der ange-
wandten Kunst grundsatzlich keine ande-
ren Anforderungen zu stellen sind als an
den Urheberrechtsschutz von Werken der
zweckfreien bildenden Kunst oder des lite-
rarischen und musikalischen Schaffens
(Urteil vom 13. November 2013, Aktenzei-
chen | ZR 143/12).

Aus den Grunden: Nach Zurtckverweisung
des Verfahrens durch den Bundesgerichts-
hof hat das Oberlandesgericht zu prifen,
ob die von der Klagerin entworfenen
Spielwaren den geringeren Anforderungen
genugen, die nunmehr an die Gestaltungs-
héhe von Werken der angewandten Kunst
zu stellen sind. Die Entwirfe der Klagerin
zum Angelspiel und Geburtstagszug stellen
hiernach keine urheberrechtlich geschitz-
ten Werke dar, lediglich die von der Klage-
rin entworfene Geburtstagskarawane ist
urheberrechtlich geschutzt.
Urheberrechtsschutz genie3t nur ein Er-
zeugnis, das als personliche geistige
Schopfung gelten kann, dafiir muss es eine
gewisse Gestaltungshohe und Individualitat
besitzen. Dem Angelspiel und dem Ge-
burtstagszug kommen nicht die notwendi-
ge Gestaltungshohe und Individualitat zu.
Die Klagerin konnte bei ihrer Arbeit an
vorhandene Vorbilder ankntpfen. So ver-
trieb die Beklagte bereits unter der Be-
zeichnung ,,.Bummelzug” eine Dampfloko-
motive aus Holz mit dazugehdrigen Anha-
ngern. Die Anderungen, die die Klagerin an
dem vorhandenen Bummelzug vorgenom-
men hat, gentigen nicht, um dem Geburts-
tagszug hinreichende eigene Individualitat
und damit Werkqualitdt zu verleihen.

Schon der alte Zug hatte neben Personen-
anhangern auch andere Anhénger. Er war
zwar nicht so bunt wie der von der Klage-
rin entworfene, doch gab es auch ihn
schon in einer farbigen Version. Aus dem
Zahlenzug hat die Klagerin in leicht abge-
wandelter Form einen Waggon mit Zahlen-
aufbau Ubernommen. Insofern knupft der
Entwurf der Klagerin ohne aufféallige Ande-
rungen an bekannte Vorbilder an. Neu im
Entwurf der Klagerin ist unter anderem,
dass sie den ,Bummelzug” in einen Ge-
burtstagszug verwandelt hat, indem sie
den Zahlenwaggon in den Zug integriert
und die anderen Waggons mit Kerzenhal-
tern versehen hat. Diese Anderung aller-
dings erklart sich aus dem Gebrauchs-
zweck.

Mit der Geburtstagskarawane hat die Kla-
gerin ein Erzeugnis von hinreichender ei-
genschopferischer  Qualitat  geschaffen.
Anders als Geburtstagszug und Angelspiel
gab es fur die Geburtstagskarawane noch
kein vergleichbares Vorbild. Die sich hie-
raus ergebenden urheberrechtlichen An-
spriuche der Klagerin sind jedoch verjahrt,
weil die Klagerin sie nicht binnen der drei-
jahrigen Verjahrungsfrist gerichtlich gel-
tend gemacht hat. Im Jahr 2003 gab es
klare Anhaltspunkte fur den auferordentli-
chen Verkaufserfolg von Geburtstagszug
und - karawane. Die fur den auBerordentli-
chen Verkaufserfolg sprechenden Anhalts-
punkte waren der Klagerin bekannt, so
dass ihre Anspriche seit dem 1. Januar
2007 verjahrt sind.

Pressemitteilung vom 13. 9. 2014 [Link
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Das nicht eingetragene Gemeinschaftsge-
schmackmuster: Neu, zuganglich gemacht,
verjahrt oder verwirkt? — Zugleich eine
Anmerkung zum Urteil des EuGH Rs. C-
479/12

MarkenR 2014, 295 (Heft 7-8)

* Borges, Georg

Die Haftung des Internetanschlussinhabers
fur Urheberrechtsverletzungen durch Dritte
NJW 2014, 2305 (Heft 32)

o Czernik, llja

Eine urheberrechtliche Betrachtung von
Textil- und Modedesigns - vor und nach
der Geburtstagszug-Entscheidung

IPRB 2014, 234 (Heft 10)

« Dietrich, Nils

Eine Villa in Kenia — Zur deutschen Recht-
sprechung zum Bildnisschutz

ZUM 2014, 661 (Heft 8/9)

« Eichelberger, Jan
Rechtsprechungsreport Urheberrecht 2013
(Teil 2)

WRP 2014, 920 (Heft 8)

* Frey, Harald

Massenabmahnungen und Social Norm
Backlash im Urheberrecht

ZUM 2014, 554 (Heft 7)

« Ganzhorn, Marco
Ist ein E-Book ein Buch?, Das Verhaltnis von
Biuchern und E-Books unter besonderer

Beriicksichtigung der UsedSoft-Recht-
sprechung
CR 2014, 492-497 (Heft 8)

* Geiger, Christophe/

Izyumenko, Elena

Copyright on the Human Rights’ Trial: Re-
defining the Boundaries of Exclusivity
Through Freedom of Expression

11C 2014, 316 (Heft 3)

 Gotting, Horst-Peter
Urheberrechtsschutz fur literarische Figur —
Pippi-Langstrumpf-Kostim

LMK 2014, 361723 (Ausgabe 9)

* Grenzer, Matthis

EuGH: Zur urheberrechtlichen Zulassigkeit
von Bildschirm und Cachekopien

CR 2014, RO73 (Heft 7)

* Hasselblatt, Gordian N./

George, Inga

Weichenstellung zur erforderlichen Gestal-
tungshéhe von Werken der angewandten
Kunst

Urteil des BGH vom 13.11.2013 — Geburts-
tagszug

IPRB 2014, 163 (Heft 7)

o Hewicker, Johannes/

Marquardt, Inga

Der Abmahnkosten-Ersatzanspruch im Ur-
heberrecht

NJW 2014, 2753 (Heft 38)

¢ Hofmann, Franz

Die Haftung des Inhabers eines privaten
Internetanschlusses fur Urheberrechtsver-
letzungen Dritter

ZUM 2014, 654 (Heft 8/9)

* Hoffmann, Markus

Das Vorbenutzungsrecht an Einzelmerkma-
len eines eingetragenen Designs als Ruck-
fall in die Mosaikbetrachtung? — Zugleich
eine kritische Anmerkung zu LG Leipzig 05
O 2654/12

Mitt. 2014, 393 (Heft 8-9)

+ Hohlweck, Martin

.-Even Heaven Cries“ — Eine rechtliche
Zwischenbilanz von Filesharing-Verfahren
GRUR 2014, 940 (Heft 10)

» Kotz, Daniel/Foroghi, Bita
Streitwertbemessung bei widerrechtlicher
Fotonutzung
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Ausverkauf der urheberrechtlichen Anspri-
che von Fotografen?
IPRB 2014, 226 (Heft 10)

+ Kleinemenke, Manuel

Google Books und Fair Use — Lehren fir
eine flexiblere Ausgestaltung und Anwen-
dung urheberrechtlicher  Schrankenbe-
stimmungen (auch) im deutschen und eu-
ropaischen Recht

GRUR Int. 2014, 892 (Heft 10)

* Kreutzer, Till

Das Leistungsschutzrecht fur Presseverle-
ger im Lichte der BGH-Rechtsprechung zu
Vorschaubildern - Was bleibt am Ende Ub-
rig?

MMR 2014, 512 (Heft 8)

* Kreile, Johannes/Kruedener, Alexis
Video-on-Demand als Teil einer technolo-
gieneutralen Weitersendung — ein Wider-
spruch?

ZUM 2014, 772 (Heft 10)

 Lauber-Rénsberg, Anne

Anm. zu EuGH, Urteil vom 10. April 2014 —
C 435/12 - Differenzierung zwischen
rechtmagiger und unrechtméaRBiger Vorlage
im Falle der Privatkopieabgabe

ZUM 2014, 578 (Heft 7)

. Leistner, Matthias
Urheberrecht in der digitalen Welt
JZ 2014,846 (Heft 17)

* Leistner, Matthias

Segelanweisungen und Beweislastklippen:
eine problemorientierte  Stellungnahme
zum BGH-Urteil UsedSoft 11

WRP 2014, 995 (Heft 9)

e Limper, Josef

Buy-out-Klauseln in urheber- und leis-
tungsschutzrechtlichen Lizenzvertragen
und ihre AGB-rechtliche Wirksamkeit nach
der Rechtsprechung des BGH

IPRB 2014, 158 (Heft 7)

« Marly, Jochen

Bildschirmkopien, Cache-Kopien und
Streaming als urheberrechtliche Heraus-
forderungen

EuZW 2014, 616 (Heft 16)

« Muller, Stefan

Die Beteiligung von Print- und Musikverle-
gern an den Ausschittungen von VG WORT
und GEMA

ZUM 2014, 781 (Heft 10)

* Noltenius, Elisabeth

Ein ,,Geburtstagszug“ fahrt durch den Film,
Konsequenzen fir Film- und Fernsehpro-
duktionen aus der Rechtsprechungsande-
rung fur die ,kleine Miinze*

IPRB 2014, 230 (Heft 10)

e Obergfell, Eva Inés

Abschied von der ,Silberdistel“: Zum urhe-
berrechtlichen Schutz von Werken der an-
gewandten Kunst

GRUR 2014, 621 (Heft 7)

® Pekka Savola

The Ultimate Copyright Shopping Oppor-
tunity — Jurisdiction and Choice of Law in
Website Blocking Injunctions

11IC 2014, 287 (Heft 3)

« Rademacher, Stephan

»Nur fur den privaten Gebrauch!* — Zur
Bedeutung urheberrechtlicher Hinweise bei
Videogrammen

ZUM 2014, 666 (Heft 8/9)

* Schwarz, Mathias

Der Erwerb von Video-on-Demand-Rechten
an Film- und Fernsehwerken durch die
Sendeunternehmen

ZUM 2014, 758 (Heft 10)

« Spindler, Gerald
Die Reform des Urheberrechts
NJW 2014, 2550 (Heft 35)

e So6bbing, Thomas

Die Absicherung von Soft-
ware-Finanzierungen, Wie durch urheber-
rechtliche Konstruktionen die Bankfinanzie-
rung von Software abgesichert werden
kann

CR 2014, 485-491 (Heft 8)

+ Strewe, Stefan Ansgar/Schénwald,
Stefanie/Zeppenfeld, Frithjof

Die topografische Karte als Datenbank im
Sinne von § 87 a UrhG

WRP 2014, 1157 (Heft 10)
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« Wandtke, Artur-Axel/Czernik, llja
Der urheberrechtliche Integritatsschutz
von Bau(kunst)werken und dessen Prob-
leme in der Rechtsanwendung

GRUR 2014, 835 (Heft 9)

* Welp, Kai

Der Offentlichkeitsbegriff im Urheberrecht
und die Praxis der internationalen Rechte-
wahrnehmung

GRUR 2014, 751 (Heft 8)

I1. MARKEN- UND KENNZEICHENRECHT ‘

 Ahrens, S6nke

Markenschutz fur Apple-Stores

Neue Markenform? - Ausweitung des Mar-
kenschutzes?

IPRB 2014, 182 (Heft 8)

« ARhoff, Guido

Namensrecht im Internet - Schutz fir Do-
mainnamen nach § 12 BGB

IPRB 2014, 190 (Heft 8)

« Cammerer, Claus
Markengesetz der Volksrepublik China
MarkenR 2014, 181 (Heft 5)

« Deichsel, Alexander/Tonnies, Jan G.
Die Kundschaft der Marke
MarkenR 2014, 299 (Heft 7-8)

« Eichelberger, Jan

Abzeichen, Embleme und Wappen von be-
sonderem offentlichen Interesse als abso-
lutes Eintragungshindernis im Gemein-
schaftsmarkenrecht (Art. 7 Abs. 1 lit. i
GMV)

Zugleich Anmerkung zu EuG, Urt. V.
10.7.2013 — T-3/12 — Heinrich Kreyen-
berg/HABM [euro experts]

MarkenR 2014, 137 (Heft 4)

* Fassbender, Kurt/Herbrich, Tilman
Geografische Herkunftsangaben im Span-
nungsfeld von nationalem und europai-
schem Recht

GRUR Int. 2014, 765 (Heft 8-9)

e Fuchs-Wissemann, Georg
Registrierte Marken, Benutzungsmarken
und Namensrechte in der Rechtsprechung
zum Deutschen MarkenG und zum Europa-
ischen Markenrecht nach der GMV

MarkenR 2014, 235 (Heft 6)

 Gaugenrieder, Eileen

Wenn sich die Sonne im Burj Khalifa spie-
gelt: Fata Morgana oder Original? — Das
neue Markenrecht in den Vereinigten Ara-
bischen Emiraten

GRUR Int. 2014, 901 (Heft 10)

+ Goldmann, Michael

,Ins gemachte Nest“ — Zur Uberleitung der
Kennzeichnungskraft langjahrig benutzter
Marken auf modernisierte Nachfolgemar-
ken

GRUR 2014, 724 (Heft 8)

» Gotting, Horst-Peter
Der Mensch als Marke
MarkenR 2014, 229 (Heft 6)

e Korber, Thomas C./Mann, Rudiger
Achtung Systemfehler! Kennzeicheninha-
ber missen ins offene Messer laufen —
Domain Dispute Verfahren gegen Private
Registration Service Provider

GRUR Int. 2014, 775 (Heft 8-9)

« Pfluger, Almut

Die Kennzeichnungskraft abstrakter Farb-
marken im Markenrecht aus rechtsdemo-
skopischer Sicht

IPRB 2014, 204 (Heft 9)

¢ Niedermann, Anne
wVerkehrsdurchsetzung“ und ,bekannte
Marke*

GRUR 2014, 634 (Heft 7)

* Reinisch, Birgit

Zur Positionsmarke: Ein Uberblick anhand
neuerer Entscheidungen und Gerichtsurtei-
le

Mitt. 2014, 165 (Heft 4)

* Scheil, Jorg-Michael

Auswirkungen des neuen chinesischen
Markenrechts auf auslandische Markenin-
haber

Mitt. 2014, 218 (Heft 5)

* Schoene, Volker

Salame Felino — Verhaltnis zwischen natio-
nalrechtlichem und europa-rechtlichem
Schutz bei geografischen Herkunftsanga-
ben

MarkenR 2014, 273 (Heft 7-8)
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« Schoene, Volker

Gattungsbezeichnung in der Verordnung R ENU=:04= Rszi=omns

1151/2012 — Beweislast, Beweisanforde-
rungen und Gutachterkosten
GRUR 2014, 641 (Heft 7)

* Sitko, Joanna Jowita

Special Criteria of Trade Mark Protection
with Regard to Pharmaceutical Products in
the European Union Legal System

11IC 2014, 658 (Heft 6)

* Slopek, David E.F./Junkar, 1za

Die grafische Darstellbarkeit von Farbmar-
ken unter der Lupe

MarkenR 2014, 286 (Heft 7-8)

¢ Sosnitza, Olaf

Der Rote Bulle als Paukenschlag — Der
EuGH schafft ein markenrechtliches Vorbe-
nutzungsrecht

MarkenR 2014, 133 (Heft 4)

¢ Sosnitza, Olaf
Die Verkehrsauffassung im Markenrecht
WRP 2014, 1136 (Heft 10)

» Steinbeck, Anja

Abstrakte Farbmarken haben es (zu)
schwer

WRP 2014, 1003 (Heft 9)

e Thiering, Frederik

Die Rechtsprechung des EuGH und des
BGH zum Markenrecht seit dem Jahr 2013
GRUR 2014, 925 (Heft 10)

 Uphoff, Boris

EuGH: Darstellung der Gestaltung einer
Verkaufsflache ist grundsatzlich markenfa-
hig

BB 2014, 2258 (Heft 38)

* Wieland, Thorsten A.
Markenrechtliche Erschépfung und Vertrieb
von Produktfélschungen, Eine Momentauf-
nahme aus der Rechtsdurchsetzung

IPRB 2014, 209 (Heft 9)

* Wirtz, Martin
Aktuelles aus dem Markenrecht
Mitt. 2014, 254 (Heft 6)

+ Zhang, Weijun/Wie, Lizhou/

Li, Yanbing

The Third Revision of Chinese Trademark
Law — Analysis and Comment

11IC 2014, 556 (Heft 5)

« Alexander, Christian

Fachliche Sorgfalt und Gewinnspielwerbung
gegeniber Kindern

WRP 2014, 1010 (Heft 9)

* Augsburger, Matthias
Lauterkeitsrechtliche Beurteilung von Cor-
porate Responsibility Codes -Verbindliche
Standards im Wettbewerb?

MMR 2014, 427 (Heft 7)

* Bulst, Wenzel
Wiederherstellung von Wettbewerb
NZKart 2014, 245 (Heft 7)

» Campos, Nave José A.

BGH: Keine generelle Geschéftsfuhrerhaf-
tung fur unlautere Wettbewerbshandlun-
gen der von ihm vertretenen Gesellschaft
BB 2014, 2126 (Heft 36)

« Fleischer, Matthias

Werbefreiheit und rechtliche Zulassigkeit
von WerbemaRnahmen

NJW 2014, 2150 (Heft 30)

 Gaugenrieder, Eileen

Zur Unlauterkeit der Koppelung von Ge-
winnspiel und Warenabsatz (,,Goldbaren-
barren*), BGH v. 12.12.2013 - | ZR
192/12

EWIR 2014, 533 (Heft 17)

* Gockler, Till

Die Bedeutung der Purely Creative Ent-
scheidung fur die UGP-Richtlinie

WRP 2014, 1167 (Heft 10)

 Hornut, Gerrit/Hoffmann Kai

Die Zulassigkeit der Markt- und Meinungs-
forschung nach Datenschutz- und Wettbe-
werbsrecht (Teil 2)

WRP 2014, 910 (Heft 8)

« Kellerbauer, Manuel/Weber, Olaf
Joint and several liability for fines imposed
under EU competition law: recent devel-
opments

EuZW 2014, 688 (Heft 18)

* Rehart, Nikolaus Konstantin

Aufgespaltene Rechtsverfolgung — auch im
UKlaG rechtsmissbrauchlich? — Zusammen-
fassung der Grundsatze der UWG-
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Rechtsprechung und deren Ubertragbarkeit
auf UKlaG-Konstellationen
MMR 2014, 506 (Heft 8)

* Sack, Rolf

Irrefihrungsverbot und Interessenabwa-
gung in der deutschen Rechtsprechung
GRUR 2014, 609 (Heft 7)

* Schirmbacher, Martin/Schéatzle, Daniel
Einzelheiten zulassiger Werbung per E-Mail
WRP 2014, 1143 (Heft 10)

e« Stumpf, Cordula

Vollharmonisierung durch die Richtlinie
uber unlautere Geschéaftspraktiken
LMK 2014, 360639 (Ausgabe 8)

+ Willems, Constantin

Preisangaben vor dem ,Frisierspiegel“ des
Europarechts?

GRUR 2014, 734

IV. PATENT- UND GEBRAUCHSMUSTERRECHT

¢ Blind, Knut/Pohlmann, Tim

Patente und Standards: Offenlegung, Li-
zenzen, Patentstreitigkeiten und rechtspoli-
tische Diskussionen

GRUR 2014, 713 (Heft 8)

* Bruckner, Christopher

Neurim — neue Méglichkeiten fur Anmelder
von ergénzenden Schutzzertifikaten

Mitt. 2014, 156 (Heft 4)

« Canty, Thomas/Swanson, Erik
Aktuelles aus den USA - March 2014 US
Patent Law Update

Mitt. 2014, 214 (Heft 5)

« Daniel Acquah

Extending the Limits of Protection of Phar-
maceutical Patents and Data Outside the
EU — Is There a Need to Rebalance?

11IC 2014, 256 (Heft 3)

« Ehlers, Jochen

Streichung von Merkmalen in angemelde-
ten Patentansprichen — Zugleich Anmer-
kungen zur BGH Entscheidung ,Kommuni-
kationskanal“

Mitt. 2014, 301 (Heft 7)

o Einsele, Rolf W.

Formulierung von Patentansprichen — Kklar
oder nicht klar? Anmerkungen zum BPatG-
Beschluss ,Batterietiberwachungsgerat*

Mitt. 2014, 249 (Heft 6)

e Friedl, Gunther/Ann, Christoph
Entgeltberechnung fur FRAND-Lizenzen an
standardessenziellen Patenten

GRUR 2014, 948 (Heft 10)

* Friedrich, Rainer

Zur Frage des ,Mitlesens* von in einer
Druckschrift nicht wértlich offenbarter In-
formation durch den Fachmann

Mitt. 2014, 304 (Heft 7)

 Gotting, Horst-Peter

Das EU-Einheitspatent — Das Ende einer
Lwunendlichen Geschichte*?

ZEUP 2014, 349 (Heft 2)

 Heath, Christopher

Patent Rights and the ,,Specific Mechanism”
to Prevent Parallel Imports

11C 2014, 399 (Heft 4)

* Lamping, Matthias
Declaration on Patent Protection
11C 2014, 679 (Heft 6)

» Leimgruber, Stefan

Risikoverteilung im Lizenzvertrag — Wer
tragt die Folgen der Patentnichtigkeit

sic! 2014, 421 (Heft 7-8)

e Luginbuhl, Stefan/Stauder, Dieter
Die Anwendung der revidierten Zustandig-
keitsregeln nach der Brissel I-Verordnung
auf Klagen in Patentsachen

GRUR Int. 2014, 885 (Heft 10)

« Malaga, Mitosz

The European Patent with Unitary Effect:
Incentive to Dominate?

11C 2014, 621 (Heft 6)

» Mdunsterer, Heribert

Die Weiterverfolgung einer us-
Patentanmeldung nach einer ,Final-Office
Aktion*

Mitt. 2014, 158 (Heft 4)

» Nagele, Thomas/Jacobs, Sven
Patentrechtlicher Schutz indigenen Wissens
Mitt. 2014, 353 (Heft 8-9)

* Nestler, Anke

Die Ableitung von angemessenen Lizenzs-
atzen aus 6konomischer Perspektive

Mitt. 2014, 262 (Heft 6)
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* Nieder, Michael

Neuer Stand der Technik im Nichtigkeits-
verfahren nach Zurickweisung durch den
BGH — Uberlegungen im AnschluR an BGH
Polymerschaum

Mitt. 2014, 201 (Heft 5)

+ Nieder, Michael

Materielles Verletzungsrecht fir européi-
sche Bundelpatente in nationalen Verfah-
ren nach Art. 83 EPGU

GRUR 2014, 627 (Heft 7)

+ Nieder, Michael

Erganzender Hinweis zu Nieder, Materielles
Verletzungsrecht fir europaische Bindel-
patente in nationalen Verfahren nach Art.
83 EPGU

GRUR 2014, 955 (Heft 10)

« Pfaffenzeller, Oliver/

Pfaffenzeller, Xia/Weibel, Beat

Die Einrede des freien Standes der Technik
in China

GRUR Int. 2014, 760 (Heft 8-9)

* Rosenich, Paul

Die Defensivpublikation — Schutz vor Pa-
tenttrollen und anderen Trittbrettfahrern
Mitt. 2014, 306 (Heft 7)

¢ Schlimme, Wolfram
Patentschutz im Weltraum
Mitt. 2014, 363 (Heft 8-9)

» Teschemacher, Rudolf

Aktuelle Rechtsprechung der Beschwerde-
kammern des EPA — Notizen fur die Praxis
Mitt. 2014, 379 (Heft 8-9)

¢ TOnnies, Jan G.

Defensivpublikationen — Der dritte Weg
zwischen Patentanmeldung und Geheim-
haltung?

Mitt. 2014, 309 (Heft 7)

* Wrede, Jan

Das GCC-Patent: Dem Erfolg hinterher ...
und der EU um 15 Jahre voraus?

Mitt. 2014, 385 (Heft 5)

« Zawadzka, Zofia

The Unitary Patent Protection — A Voice in
the Discussion from the Polish Perspective
11IC 2014, 383 (Heft 4)

e Yu, Ling
From ,Dissimilarity” to ,Significant Differ-
ence” — Recent Developments and Chal-

lenges in the Requirements for Design Pa-
tents in China
11C 2014, 500 (Heft 5)

V. KARTELLRECHT

 Beninca, Jurgen

Grundlichkeit vor Schnelligkeit! Zur Verzo-
gerung der Richtlinie zur privaten Rechts-
durchsetzung im Kartellrecht

WuW 2014, 791 (Heft 9)

* Bien, Florian

Kartellrechtskontrolle von Gemeinschafts-
unternehmen ex ante und ex Post —Teil 2:
Die Anforderungen an den Nachweis von
Spill-over-Effekten

NZKart 2014, 247 (Heft 7)

 Brevern von, Daniel/

Scheidtmann André

Der Zeitpunkt fur die Bestimmung der
wirtschaftlichen Einheit im Sinne des § 81
Abs. 4 Satz 3 GWB

WUW 2014, 668 (Heft 7-8)

e BOni, Franz/Wassmer Alex
Gemeinschaftsunternehmen — Black Box
fur Kartellabsprachen

WUW 2014, 681 (Heft 7-8)

« Brinker, Ingo
Kartellrecht vor Gericht
NZKart 2014, 333 (Heft 9)

* Frenz, Walter
Datenschutz durch Kartellrecht
EWS 2014, 193 (Heft 4)

« Demper, Maximilian

6. Speyerer Kartellrechtsforum: Aktuelle
Themen, Energierecht als Teilschwerpunkt
und kinftige Verfahrensentwicklungen
EWS 2014, 220 (Heft 4)

+ Doose, Anna Maria
Methods for Calculating Cartel Damages
ZWeR 2014, 282 (Heft 3)

* Dreher, Meinrad

Haftung von Kartellanten fir Preisschirmef-
fekte bei KartellauRenseitern (,,Kone u.a.®),
EuGH v. 5.6.2014 — Rs C-557/12

EWIR 2014, 499 (Heft 15)
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« Engelhofen, Philipp

Keine Weiterbelieferung einer an Wettbe-
werber  verauflerten Handelsvertretung
durch marktbeherrschendes Unternehmen,
OLG Dusseldorf v. 23.10.2013 — VI-U

EWIR 2014, 465 (Heft 14)

« Foroghi, Bita

Reihe Kartellrecht: Marktmissbrauch durch
Immaterialgtterrechte?

IPRB 2014, 152 (Heft 7)

« Harms, Rudiger/Petrasincu, Alex
Die Einbeziehung von Ermittlungsakten im
Kartellzivilprozess- Moglichkeit zur Umge-
hung des Schutzes von Kronzeugenantra-
gen?

NZKart 2014, 304 (Heft 8)

* Haus, Florian C.

Rauschen im Blatterwald — Zur Auslegung
des 8§ 30 Abs. 2a GWB

WuW 2014, 830, (Heft 9)

¢ Kuhn, Hendrik
Wettbewerbsbeschrankungen auf staatlich
gelenkten Markten

EuZWw 2014, 685 (Heft 18)

« Langen, Markus/Teigelack, Lars
Amerikanische Verhéltnisse im Kartellrecht
oder Ende des Abtretungsmodells? - zur
gebundelten Durchsetzung von Schadens-
ersatzansprichen de lege lata

Zugleich Anmerkung zu LG Ddusseldorf,
17.12.2013 - 37 O 200/09 (Kart), BB
2014, 149 - Zementkartell 11

BB 2014, 1795 (Heft 31)

* Legner, Sarah
Gesamtschuldnerinnenausgleich  zwischen
Kartellanten

WRP 2014, 1163 (Heft 10)

* Maier, Martina

EuG: Harte Haltung gegen Geschaftsprak-
tiken marktbeherrschender Unternehmen
bestatigt

BB 2014, 2004 (Heft 34)

¢ Pohlmann, Petra
Kartellschadensersatz auch bei ,,Umbrella-
pricing*

LMK 2014, 361983 (Ausgabe 9)

e« Sack, Rolf
Betriebliche Herkunftstauschungen und § 5
UWG

WRP 2014, 1130 (Heft 10)

¢ Schweitzer, Heike

Die neue Richtlinie fir wettbewerbsrechtli-
che Schadensersatzklagen

NZKart 2014, 335 (Heft 9)

* Soltész, Ulrich/Wagner, Christian
Irren ist menschlich ... schitzt aber vor
BufRlgeld nicht - populéare Fehlvorstellungen
im Kartellrecht

BB 2014, 1923 (Heft 33)

« Stauber, Peter/Schaper Hanno

Die Kartellschadensersatzrichtlinie — Hand-
lungsbedarf fir den deutschen Gesetzge-
ber?

NZKart 2014, 346 (Heft 9)

e Steinle, Christian/Gleiss, Lutz
Kartellschadensersatzrichtlinie — Auf dem
Weg zum Sanktions-Overkill?

EuZW 2014, 481 (Heft 13)

e Stober, Michael

Nach dem Vertriebsweg differenzierende
Rabattsysteme im Lichte des europaischen
Kartellrechts

WRP 2014, 1151 (Heft 10)

« Tiede, Wolfgang/Luyken, Lina

Das Kartellrecht der Republik Montenegro
im Uberblick

NZKart 2014, 316 (Heft 8)

VI. SONSTIGES

» Gutachterausschusses fiir Wettbe-
werbsfragen

Gutachten des Gutachterausschusses fir
Wettbewerbsfragen April 2014

WRP 2014, 1041 (Heft 9)

o ABhoff, Guido

Kinderhochstuhle und Stiftparfums - Aus-
gestaltung der Prufungspflichten fir Platt-
formbetreiber im Marken- und Wettbe-
werbsrecht

ITRB 2014, 185 (Heft 8)

¢ Bartenbach, Kurt/

Jung, Ingo/Renvert, Andrea

Aktuelle Rechtsprechung und Entwicklun-
gen im Wettbewerbsrecht

Mitt. 2014, 266 (Heft 6)
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« Berlit, Wolfgang

Wettbewerbsrecht und gewerblicher
Rechtsschutz

LMK 2014, 361722 (Ausgabe 9)

» Besen, Marc/Slobodenjuk, Dimitri
Die neue TT-GVO — Uberblick Uber wesent-
liche praxisrelevante Anderungen

GRUR 2014, 740 (Heft 8)

¢ Brandi-Dohrn, Anselm

Die Besonderheiten von Haftungsklauseln
in IT-Vertragen

CR 2014, 417-427 (Heft 7)

« Christie, Andrew F./Wright, Robin

A Comparative Analysis of the Three-Step
Tests in International Treaties

11C 2014, 409 (Heft 4)

+ Eden, Eike

Haften Geschaftsfihrer personlich gegen-
Uber Kartellgeschadigten auf Schadenser-
satz

WuW 2014, 792 (Heft 9)

* Eilers, Stephan/Klusmann, Martin
Fortsetzung folgt- der 4. Senat des BFH
findet keine Uberzeugende Ldsung zu der
steuerlichen  Abzugsfahigkeit wvon EU-
KartellrechtsbuBen

NZKart 2014, 294 (Heft 8)

« Fallert, Nicole

Definitionskompetenz — Wer entscheidet,
was als Kunst gilt?

GRUR 2014, 719 (Heft 8)

* Fusbahn, Jens Klaus

Ein ,Recht auf Vergessen“ - Datenschutz
als Angriff auf die Pressefreiheit?

Zugleich Bericht Uber die Ergebnisse der
Fachveranstaltung der AGEM Arbeitsge-
meinschaft Geistiges Eigentum & Medien
im DAV am 27.6.2014 auf dem DAT in
Stuttgart

IPRB 2014, 212-216 (Heft 9)

* Gounalakis, Georgios

Informationelle Selbstbestimmung eines
Prominenten-Kindes

LMK 2014, 359831 (Ausgabe 7)

« Harting, Niko/Bielajew, Andrzej
Urteilsveroffentlichung: Wann muss ich
schwarzen?

IPRB 2014, 184 (Heft 8)

« Heusch, Clemens-August

Missbrauch marktbeherrschender Stellun-
gen (Art. 102 AEUV) durch Patentinhaber
GRUR 2014, 745 (Heft 8)

¢ Hirsbrunner, Simon/

Schnitzler, Sebastian

Fairness und Wettbewerbsrecht — Anmer-
kungen zum Financial Fairplay im Profiful3-
ball

EuZW 2014, 567 (Heft 15)

* Hoene, Verena

Preishindung bei Zeitschriften - ein Aus-
laufmodell? Das OLG Dusseldorf entschei-
det gegen das Presse-Grosso

IPRB 2014, 187 (Heft 8)

« Hossenfelder, Martin/

Schilde, Matthias

Praxisprobleme bei der Nutzung der Mus-
ter-Widerrufsbelehrung im E-Commerce
CR 2014, 456-460 (Heft 7)

¢ Inderst, Roman/Thomas, Stefan

Zu den Prinzipien der Ermittlung von Scha-
densersatz bei VerstdéRBen gegen Wettbe-
werbsrecht

WuW 2014, 667 (Heft 7-8)

« Jedlitschka, Thomas

Risikoverteilung beim Veranstaltungsspon-
soring — ,,The Games must go on.*

GRUR 2014, 842 (Heft 9)

* Konig, Christian

Auf das Allgemeininteresse kommt es an! —
Anmerkung zur Entscheidung des EuGH
vom 19.6.2014, Rs. C-450/13 ultrafilter
international

MarkenR 2014, 293 (Heft 7-8)

+ Kohler, Helmut
Internet-Werbeblocker als Geschéaftsmodel
WRP 2014, 1017 (Heft 9)

+ Korber, Torsten
Google im Fadenkreuz der Kartellbehérden
NZKart 2014, 293 (Heft 8)

* Korber, Torsten

Gottinger Symposium ,Wettbewerbsbe-
schréankungen auf staatlich gelenkten
Markten“ zum 80. Geburtstag von Ulrich
Immenga

NZKart 2014, 353 (Heft 9)
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« Kranig, Thomas
Datenschutz in der Patentanwaltskanzlei
Mitt. 2014, 153 (Heft 4)

* Kur, Annette

Durchsetzung gemeinschaftsweiter Schutz-
rechte: Internationale Zustandigkeit und
anwendbares Recht

GRUR Int. 2014, 749 (Heft 8-9)

o Kur, Annette

Trade Marks Function, Don’'t They? CJEU
Jurisprudence and Unfair Competition Prin-
ciples

11C 2014, 434 (Heft 4)

¢ Kuhnen, Thomas

Die Haftung wegen unberechtigter oder zu
Unrecht unterbliebener Grenzbeschlag-
nahme nach der VO (EU) Nr. 608/2013
(Teil 1)

GRUR 2014, 811 (Heft 9)

¢ Kuhnen, Thomas

Die Haftung wegen unberechtigter oder zu
Unrecht unterbliebener Grenzbeschlag-
nahme nach der VO (EU) Nr. 608/2013
(Teil 2)

GRUR 2014, 921 (Heft 10)

¢ Lettl, Tobias
BB-Rechtsprechungsreport zum Wettbe-
werbsrecht 2013/2014

BB 2014, 2243 (Heft 38)

« Lutje, Stefan/Conrad Niklas

Die europarechtliche Zulassigkeit der Ein-
beziehung von Video-on-Demand-
Anbietern mit Sitz im Ausland in die Ver-
pflichtung zur Leistung einer Filmabgabe
ZUM 2014, 749 (Heft 10)

« Mauelshagen, llka

Vereinfachte Fusionskontrolle in der Volks-
republik China — Mehr Schein als Sein?
GRUR Int. 2014, 780 (Heft 8-9)

* Mayer, Hans Benno

Neue Richtlinien auf dem Gebiet des ge-
werblichen Rechtsschutzes in Italien

Mitt. 2014, 390 (Heft 8-9)

* Mittelstaedt, Axel

IP-Cert — das IP-Management, seine Audi-
tierung und Zertifizierung

Mitt. 2014, 204

* Petersdorff-Campen von, Thomas
Anm. zu EuGH, Urteil vom 13. Mai 2014 —
C 131/12 — Verpflichtung eines Suchma-
schinenbetreibers, Links zu von Dritten
veroffentlichten Internetseiten mit Infor-
mationen zu einer bestimmten Person zu
entfernen

ZUM 2014, 570 (Heft 7)

¢ Raitz von Frentz, Wolfgang Frhr./
Masch, Christian L.

Der Fall Aereo.tv nach deutschem Recht
ZUM 2014, 638 Heft (8/9)

e Pech, Sebastian

Video-on-Demand — Wirtschaftliche Chan-
cen und rechtliche Herausforderungen

ZUM 2014, 778 (Heft 10)

 Ro6hrig, Markus

Zum Stand des Grundrechtsschutzes bei
kartellrechtlichen Ermittlungen der Kom-
mission

WuW 2014, 814 (Heft 9)

* Scheil, J6rg-Michael

Aktuelles aus der VR China — Entwurf einer
Neuregelung zum chinesischen Arbeitneh-
mererfinderrecht

Mitt. 2014, 312 (Heft 7)

¢ Shiomi, Hisao

Can Non-Copyrightable Works Be Protected
Under Unfair Competition Law? The Japa-
nese ,North Korea” Case

11IC 2014, 648 (Heft 6)

+ Slopek David E.F./

Petersenn, Morten

Lookalikes in der Lebensmittelindustrie
WRP 2014, 1030 (Heft 9)

« Spindler, Gerald

Zivilrechtliche  Sperrverfigungen gegen
Access Provider nach dem EuGH-Urteil
,UPC Telekabel*

GRUR 2014, 826 (Heft 9)

* Wilkat, Anja
Personenbewertungsportale, Zum Umgang
mit jameda, spickmich und Co.

IPRB 2014, 156 (Heft 7)

* Witschek, Lothar/

Majchrzak, Katharina

Wettbewerbs- und Markenrecht in Oster-
reich (Teill)

WRP 2014, 926 (Heft 8)
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¢ Witschek, Lothar/

Majchrzak, Katharina

Wettbewerbs- und Markenrecht in Oster-
reich (Teil2)

WRP 2014, 1024 (Heft 9)

« Wunderlin, Philipp/Bielajew,
Andrzej

Digitaler Nachlass - was geschieht mit un-
seren ,,IT-Daten*“ nach dem Tod?

IPRB 2014, 223 (Heft 10)

VIl GEWERTETE ZEITSCHRIFTEN

In Klammern werden die jeweils ausgewerteten Zeit-
schriften aufgezeigt

AfP Archiv fur Presserecht (Heft 04 und 05/2014)

BB Betriebs-Berater (Heft 29 bis 41/2014)

CR Computer und Recht (Heft 07 bis 09/2014)

CRi Computer law review international (Heft
04/2014)

DB Der Betrieb (Heft 27 bis 38/2014)

Europarecht (Heft 03 und 04/2014)

EuZW Europaische Zeitschrift fiur Wirtschaftsrecht
(Heft 13 bis 19/2014)

EWIR Entscheidungen zum Wirtschaftsrecht — Kurz-
kommentare (Heft 14 bis 18/2014)

EWS Europaisches Wirtschafts- und Steuerrecht (Heft
04/2014)

GPR Zeitschrift fur Gemeinschaftsprivatrecht (Heft
04/2014)

GRUR Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht
(Heft 07 bis 10/2014)

GRUR Int. Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht Internationaler Teil (Heft 08 bis 10/2014)
GRUR-RR Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht Rechtsprechungs-Report (Heft 07 bis 10/2014)
11C International Review of Industrial Property and
Copyright Law (Heft 03 bis 06/2014)

IPRB Der IP-Rechtsberater (Heft 07 bis 10/2014)
ITRB Der IT-Rechtsberater (Heft 08 bis 10/2014)

JZ Juristenzeitung (Heft 13 bis 17/2014)

K&R Kommunikation und Recht (Heft 07-08 bis
10/2014)

LMK (Fachdienst Zivildienst) (Ausgabe 07 bis
09/2014)

MarkenR Zeitschrift fur deutsches, europaisches und
internationales Markenrecht (Heft 03 bis 07/2014)
MDR Monatsschrift fir Deutsches Recht (Heft 13 bis
18/2014)

Mitt. Mitteilungen der deutschen Patentanwalte (Heft
04 bis 08-09/2014)

MMR Multimedia und Recht (Heft 07 bis 09/2014)
NJOZ Neue Juristische Online Zeitschrift (Ausgabe 27
bis 40/2014)

NJW Neue Juristische Wochenschrift (Heft 27 bis
40/2014)

N&R Netzwirtschaften und Recht (Heft 05/2014)
NZKart Neue Zeitschrift fur Kartellrecht (Heft 07 bis
09/2014)

RIW Recht der internationalen Wirtschaft (Heft 06 bis
09/2014)

sic! Zeitschrift fur Immaterialgiter-, Informations-
und Wettbewerbsrecht (Heft 07/08/2014)

UFITA Archiv fir Urheber- und Medienrecht (-)

WM Wertpapiermitteilung (Heft 28 bis 38/2014)

WRP Wettbewerb in Recht und Praxis (Heft 08 bis
10/2014)

WuB Entscheidungssammlung zum Wirtschafts- und
Bankrecht (-)

WuW Wirtschaft und Wettbewerb (Heft 07-08 und
09/2014)

ZEuP Zeitschrift fir Européaisches Privatrecht (Heft 02
und 03/2014)

ZEuS Zeitschrift fur Europarechtliche Studien (Heft 01
bis 03/2014)

ZGE Zeitschrift fur Geistiges Eigentum (-)

ZHR Zeitschrift fuir das gesamte Handelsrecht und
Wirtschaftsrecht (Heft 01 bis 04/2014)

ZIP Zeitschrift fir Wirtschaftsrecht (Heft 27 bis
39/2014)

ZLR Zeitschrift fur das gesamte Lebensmittelrecht
(Heft 04/2014)

ZNER Zeitschrift fur Neues Energierecht (Heft 01 bis
04/2014)

ZUM Zeitschrift fur Urheber- und Medienrecht (Heft
07 bis 10/2014)

ZWeR Zeitschrift ~ far Wettbewerbsrecht (Heft
03/2014)
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